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Skréty i definicje

AlC

Kryterium informacyjne Akaikego

AlIS

System Automatycznej Identyfikacji statkdw (Automatic Identification System)

Decyzja Srodowiskowa

Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia z dnia 27 marca
2017 r. znak: RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.KSZ.20 (zpo)

Depozycja osadu

Proces gromadzenia sie osadu na dnie morskim (akumulacja, nanoszenie)

DSU

Decyzja o $Srodowiskowych uwarunkowaniach

Dyrektywa Ptasia

Potoczna nazwa Dyrektywy 2009/47/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa

Dyrektywa Siedliskowa

Potoczna nazwa Dyrektywy 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

EEZ Wytaczna strefa ekonomiczna (ang. Exclusive Economic Zone)

ENINA 2020 Ocena oddziatywania na ptaki migrujgce przedsiewziecia polegajgcego na
budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), ENINA Andrzej
tuczak, Poznan, sierpien 2020

ESW Odlegtos¢ objetg obserwacja wizualng (ang. Effective Strip Width)

Eutrofizacja Proces wzbogacania zbiornikdw wodnych w pierwiastki biogenne (azot
i fosfor), czego skutkiem jest wzrost ich zyznosci

GAM Uogdlniony model addytywny

Grazyce kaczki z rodzaju Aythya

HELCOM Komisja Helsinska

Habituacja Przyzwyczajenie sie  do statego  wystepowania danego czynnika
niepowodujgcego bezposredniego zagrozenia

IUCN Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody i Jej Zasobdéw

Kaczki morskie

Kaczki z plemienia Mergini

Kaczki wiasciwe

Kaczki z rodzaju Anas

KE

Komisja Europejska

KIP Karta informacyjna przedsiewziecia

MIP-E Morska Infrastruktura Przesytowa — czes¢ wschodnia

MFW Morska farma wiatrowa

MFW Baltica 2 Morska farma wiatrowa Baltica 2

MFW Baltica 3 Morska farma wiatrowa Baltica 3

MFW BIl / Morska farma wiatrowa MFW Battyk Il (pierwotnie: Battyk Srodkowy I

Przedsiewziecie i Polenergia Battyk I1)

MFW BSIII Morska farma wiatrowa Baftyk Srodkowy ||

MFW BP Morska farma wiatrowa Battyk Pétnocny

Natura 2000 Sie¢ obszaréw UE objetych ochrong przyrody

NIS 2015 Najdalej idacy scenariusz z Raportu 2015 stanowigcy zestaw parametréw
przedsiewziecia powodujgcych najdalej idgce oddziatywania, a ktéry byt
podstawg do prowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w toku
postepowania zakoriczonego wydaniem Decyzji Srodowiskowe

00S$ Ocena oddziatywania na srodowisko

0so Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000

7|Strona




ozw

Obszar Majgcy Znaczenie dla Wspdlnoty, chroniony w ramach sieci Natura
2000

PBR Bezpieczny biologicznie poziom pozyskania (ang. Potential Biological Removal)
PGE Polska Grupa Energetyczna

POM Polskie obszary morskie

Raport 2015 Raport oceny oddziatywania na Srodowisko na potrzeby

postepowania zakoriczonego decyzjg RDOS z dnia z dnia 27 marca 2017 r. znak:
RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.K5Z.20 (zpo)
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1. Streszczenie niespecjalistyczne

Streszczenie niespecjalistyczne wynikow oceny oddziatywania aktualizacji warunkow realizacji i
eksploatacji Przedsiewziecia - MFW BIl, dla ktérego to Przedsiewziecia zostata wydana Decyzja
Srodowiskowa, na ptaki migrujace zostato zawarte w Punkcie 5.5 Tomu VI Raportu.

2. Wprowadzenie

Ta Sekcja Raportu zawiera ocene potencjalnych oddziatywan proponowanych aktualizacji i
doprecyzowan warunkéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia - MFW BIl na ptaki migrujace.

Opiera sie on na badaniach i analizach oraz ustaleniach dokonanych na potrzeby oceny oddziatywania
dokonanej w Raporcie 2015. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze dane te pozostajg aktualne dla wariantu
wskazanego do realizacji na podstawie Decyzji Srodowiskowe]j. W przypadku wariantu wnioskowanego
do realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nalezy je uzna¢ réwniez za adekwatne, co
wynika z faktu, ze zmianie ulega skala planowanego Przedsiewziecia, gdzie jego parametry zwigzane z
ilodcig elektrowni wiatrowych ulegaja zmniejszeniu o 50 % wzgledem Decyzji Srodowiskowej, a
zdecydowana cze$¢ parametrow pozostaje taka sama, a cze$¢ okreslonych jako ewentualne zostaje
doprecyzowana np. sposdb posadowienia.

Ocena zostata wykonana na podstawie badan ptakdéw przelatujgcych nad akwenem MFW Bl
przeprowadzonych przez firme DHI z zakotwiczonych statkdéw w okresie wiosennych i jesiennych
migracji w roku 2013. Te kompleksowe badania obejmowaty dzienne obserwacje wizualne, badania
radarowe dzienne (radar poziomy) i nocne (radar pionowy) oraz nastuchy ptakéw migrujacych noca.
Wyniki powyzszych badar opisano w Raporcie 2015, jak réwniez w Sekcji 9 Tomu |1l ROOS.

Powyzsze badania byty czescig kompleksowego przedinwestycyjnego programu badan srodowiska
morskiego, ktéry zostat przeprowadzony w latach 2012 — 2014 na potrzeby projektowanej farmy
wiatrowej.

Nastepnie na potrzeby niniejszego Raportu sporzadzona zostata Ocena oddziatywania na ptaki
migrujgce przedsiewziecia polegajgcego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BIl”),
ktéra wykona zostata przez prof. dr hab. Piotra Tryjanowskiego i Andrzej tuczaka. Stanowi ona
dodatkowe, uzupetniajgce opracowanie, ktdre co od istoty nie zmienia wynikdw oceny przeprowadzonej
w Raporcie 2015, pozwala jednak oszacowaé pozytywny efekt modyfikacji proponowanych w ramach
zmiany Decyzji Srodowiskowe;j.

Petne ekspertyzy, w oryginalnej wersji jezykowej dostepna jest w formie zatacznika, w wersjach
elektronicznych

3. Opis planowanego przedsiewziecia

Parametry MFW BII, ktére sg istotne z punktu widzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na ptaki
migrujace, to:
e |okalizacja farmy,

e powierzchnia farmy — catkowita oraz mozliwa do zabudowy,

9|Strona



e elektrownie — liczba, wymiary (w tym szczegdlnie przeswit pomiedzy powierzchnig morza

a dolnym potozeniem skrzydta, wysokos¢ wiezy i srednica wirnika).

3.1.Podstawowe parametry przedsiewziecia

Aktualnie planowane do realizacji przedsiewziecie okreélone jest decyzjg RDOS z dnia z dnia 27 marca
2017 r. znak: RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.KSZ.20 (zpo). W odniesieniu do warunkow realizacji
Przedsiewziecia okreslonego Decyzjg Srodowiskowg kluczowe jego parametry, ktére stanowity

zrédto oddziatywan na ptaki migrujgce w 2015 r. ulegty istotnemu zmniejszeniu (jak maksymalna

liczba elektrowni czy tgczna strefa rotoréw) lub nie ulegty zmianie (parametry brzegowe elektrowni

— maksymalna wysokos$¢ catkowita elektrowni n.p.m., minimalny przeswit pomiedzy dolnym

potozeniem skrzydta a powierzchnig morza oraz maksymalna $rednica rotora).

Tabela 1. Parametry techniczne MFW Bl istotne z punktu widzenia oceny oddziatywania na ptaki migrujace

Wariant wybrany do realizacji

Parametr okreslony w
Srodowiskowej

Maksymalna wysokos$¢ catkowita
elektrownin.p.m. [m] 300 m

Minimalny  przeswit pomiedzy
dolnym  potozeniem  skrzydta 20m
a powierzchnig morza [m]

Maksymalny promien rotora [m]

125m
Maksymalna srednica rotora [m]

250 m
Maksymalna liczba elektrowni [szt.]

120 szt.
Maksymalna strefa pojedynczego
rotora [m?] 49087 m?
Maksymalna tgczna strefa rotoréw
[m?] 5890 440 m?

Maksymalna liczba fundamentéw
infrastruktury towarzyszacej [szt.] 6

Maksymalna dtugos¢ kabli
infrastruktury przytaczeniowej = 200 km
wewnetrznej farmy [km]

Zrédto: opracowanie wiasne

Wariant przewidziany do realizacji
na podstawie zmienionej Decyzji
Srodowiskowej

Granice obszaru Przedsiewziecia oraz granice obszaru zabudowy!, w tym obszaru zabudowy

elektrowniami wiatrowymi przedstawione zostaty na Rys. 1 ponizej. Obszar zabudowy elektrowniami

1 Obszar zabudowy rozumiany jest jako obszar, wewnatrz ktérego zostang zlokalizowane wszystkie elementy Przedsiewziecia,

w przypadku elektrowni wiatrowych wyznaczony zasiegiem rotoréw.
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wyznaczony zostat z uwzglednieniem maksymalnego rozwazanego promienia rotora wynoszgcego 125
m. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze niezaleznie od ostatecznych parametrow elektrowni wiatrowych
wybranych na potrzeby projektu MFW BIl ich fundamenty nie bedga lokalizowane blizej niz w odlegtosci
2 km od granic obszaru Natura 2000 tawica Stupska (we wschodniej czesci obszaru farmy) rozszerzajac
strefe wytgczong w kierunku zachodnim do szerokosci 4 km.

Rysunek 1. Morska farma wiatrowa Battyk II.
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Zrédto: materiaty na podstawie danych Inwestora

Dla planowanego Przedsiewziecia w wariancie wybranym do realizacji opracowany zostat wstepny
rozstaw elementéw farmy wiatrowej (plan zagospodarowania) przedstawiony na Btgd! Nie mozna
odnalez¢ zrédta odwotania. ponizej.

Rysunek 2. Planowany rozstaw elementdéw Przedsiewziecia stanowigcego morska farme wiatrowg Battyk Il w
wariancie wybranym do realizacji (plan zagospodarowania).
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3.2.Przedsiewziecia, ktérych oddziatywania mogg sie kumulowa¢ z oddziatywaniami MFW BIl na
ptaki migrujace

W rejonie inwestycji istniejg lub sg projektowane inne przedsiewziecia, ktére mogg potencjalnie, wraz z
MFW BIl, powodowa¢ skumulowane oddziatywania na ptaki migrujace.
Na wstepie tego rozdziatu nalezy wyjasni¢, jak rozumiana jest w raporcie kumulacja oddziatywan. Mozna
wyroznic trzy jej rodzaje:

1) kumulacja takich samych oddziatywan w ramach MFW BII,

2) kumulacja réznych oddziatywan w ramach MFW B,
3) kumulacja takich samych lub réznych oddziatywan MFW BIl oraz innych przedsiewziec.

Przyktadem kumulacji takich samych oddziatywan w ramach projektu moze byc¢ efekt bariery
powodowany przez statki montujgce elementy fundamentéw farmy wiatrowej oraz uktadajgcych kable
taczace do elektrowni juz posadawionych.

Jako przyktad kumulacji réznych oddziatywan w ramach MFW BIl mozna podac¢ jednoczesng prace ww.
pogtebiarek oraz uktadanie kabli elektroenergetycznych przez kablowiec

Natomiast trzeciemu rodzajowi kumulacji poswiecony jest niniejszy rozdziat oraz rozdziaty ,ocenowe” —
9.1.3 (etap budowy), 9.2.3. (etap eksploatacji) i 9.3.3. (etap likwidacji).

W aktualnej analizie dotyczacej kumulacji oddziatywarn na ptaki migrujgce wzieto pod uwage
nastepujgce zagadnienia.

Po pierwsze, wykonano analize kolizyjnosci dla kilku scenariuszy rozwoju farm wiatrowych w rejonie
przedsiewziecia, opisanych w Sekcji 13 Tom Il ROOS. Scenariusze te dotyczg projektow MFW: BSIII, BII,
Baltica 3, Baltica 2 ktére majg szanse realizacji w niedalekiej przysztosci (ich wiasciciele dysponujg
warunkami przytgczenia do sieci, a dla niektérych zostaty ztozone wnioski o wydanie decyzji
srodowiskowej albo taka decyzje posiadaj3).
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Po drugie — wykonano dodatkowa, uproszczong analize kolizyjnosci, w ktérej wzieto pod uwage
4 ww. projekty MFW oraz 3 dodatkowe MFW Baltic Power, Baltic Il i C-Wind, ktére wprawdzie nie
posiadajg decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ale graniczg bezposrednio z 4 powyzszymi
projektami, tworzac jedng ,grupe” farm ulokowanych przy pétnocno — wschodniej czesci tawicy
Stupskiej (patrz: mapa w rozdziale 9.2.4. ponizej).

Tabela 2. Wykaz morskich farm wiatrowych wzietych pod uwage w ocenie wptywu skumulowanego

Rodzaj i Odlegtosc Podstawowe

przedsiewziecia od MFW BII parametry, majgce
znaczenie dla oceny
oddziatywan
skumulowanych

1. MFW BSllI minimum ok. 17 km, @ Projekt posiada warunki = Inwestycja uzyskata
w kierunku = przytaczenia do sieci decyzje srodowiskowg
potudniowo- (1,2 GW). Do 120
-wschodnim elektrowni

2. MFW Baltica 2 w bezposrednim = Projekt posiada warunki = Inwestycja
sgsiedztwie, w kierunku | przytgczenia do sieci | projektowana uzyskata
wschodnim (1498 MW) Do 119 decyzje Srodowiskowa

elektrowni
3. MFW Baltica 3 minimum ok. 20 km, Projekt posiada warunki = Inwestycja

w kierunku wschodnim | przytagczenia do sieci = projektowana uzyskata
(1045 MW). Do 90 decyzje srodowiskowa
elektrowni
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Rodzaj i Odlegtosc Podstawowe Status

przedsiewziecia od MFW BII parametry, majgce
znaczenie dla oceny
oddziatywan

skumulowanych

4. Baltic Power ok. 37 km w kierunku ' Sumaryczna moc 1200 Inwestycja
wschodnim MW. Do 126 elektrowni = projektowana —wydane
i optacone  PSZW;
wszczete postepowanie
w sprawie wydania DSU

- ztozony raport 00S
5. C-Wind ok. 50 km w kierunku ' Projekt nie posiada Inwestycja
wschodnim warunkow przytgczenia. | projektowana —wydane
Sumaryczna moc 200 | ioptacone PSZW
MW.
6. Baltic Il ok. 1 km w kierunku 44 elektrowni = Inwestycja
zachodnim 0 sumarycznej mocy | projektowana—wydane
350 MW i optacone  PSZW;

wszczete postepowanie
w sprawie wydania
DSU,

Zrédto: dokumentacja ww. projektéw, udostepniona jako informacja publiczna badz informacja o érodowisku

W Raporcie 2015 wskazano, iz w analizach efektu bariery brana byta rowniez grupa trzech projektéw
potozong bardziej na pétnoc, na granicy polskiej EEZ, przy potudniowej tawicy Srodkowej, w tym dwa
projekty polskie — MFW Battyk | (obecnie jego realizacja jest zawieszona) i Baltica 1 oraz jeden szwedzki
projekt MFW Sodra Midsjobanken, ktérego skala zostata istotnie ograniczona. Na obecnym etapie
projekty te nie zostaty uwzglednione w ocenie oddziatywan skumulowanych z uwagi na ich lokalizacje
oraz skale ktdéra zostata ograniczona. Zwazywszy na migracje ptakow wzdtuz osi potnocny wschod —
pofudniowy zachdéd mato prawdopodobne jest, aby ptaki na swojej trasie napotkaty przeszkody
zlokalizowane na obszarze, na ktérym ma by¢ realizowane Przedsiewziecie, oraz obszarze
zlokalizowanym na podtnocy, dlatego tez skumulowany efekt bariery moze by¢ jedynie czeSciowy, a nie
biorgcy pod uwage wszystkie planowane MFW razem. Nalezy spodziewac sie, ze prawdopodobne
omijanie przez ptaki obszaru potudniowego jest zblizone do obszaru pétnocnego.
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4. |stniejgce presje antropogeniczne

Helcom (2010a) sporzadzit liste presji antropogenicznych wystepujgcych na obszarze Morza Battyckiego.
Dla Basenu Arkoniskiego oraz Basenu Bornholmskiego (oraz w pewnym zakresie Zatoki Gdanskiej), ktére
sg obszarami potozonymi najblizszej tawicy Stupskiej, najwazniejszymi presjami antropogenicznymi
(ktore niekoniecznie sg najwazniejszymi czynnikami determinujgcymi rozmieszczenie ptakéw),
specyficznymi dla tych obszaréw sa:
e potowy ryb przez tratowanie dna, potowy sieciami skrzelowymi, tratowanie powierzchniowe
oraz na $rednich gtebokosciach, potowy przybrzeznymi stacjonarnymi przyrzgdami potowowymi
(sieci stojace, zaki),

e wprowadzanie biogendw (azotu i fosforu) oraz metali ciezkich (otéw i kadm),

e wprowadzanie materii organicznej z rzek,

e podwodny hatas generowany przez statki (obszary przybrzezne i wody otwarte),
e polowania,

e zmiany klimatyczne.

Sposréd powyzszych czynnikow wiekszosc bedzie miata wptyw przede wszystkim na ptaki morskie.
Oddziatywania na ptaki migrujgce mogg miec¢ gtéwnie polowania i zmiany klimatyczne. Omdwiono je
ponizej. Pozostate presje antropogeniczne zostaty omdwione w rozdziale dotyczacym ptakéw
morskich.

4.1.Polowania

Polowania rekreacyjne oddziatujg na praktycznie wszystkie ptaki wodne (tabedzie, gesi, kaczki)
migrujgce w rejonie Morza Battyckiego. Wedtug dunskich statystyk dotyczacych polowan, liczba
corocznie zabijanych edredondw zmniejszata sie od potowy lat 80. z 190 000 ptakéw zabitych
w 1982 do 47 700 zabitych w 2009%. W roku 2007 na Battyku zabitych zostato tacznie 66 350 edredondw
(Skov i in. 2011), co stanowi 8,7 % populacji zimowej (760 000 osobnikdw) (Desholm i in. 2002). Duzg
czes¢ odstrzatow w Niemczech i w Danii stanowity mewy zimujgce pochodzace z obszaru Morza
Baftyckiego. W Niemczech okoto 90 % odstrzatéw migrujgcych stonek ma miejsce na pdétnocy kraju, przy
czym dotyczy to gtéwnie ptakdw rozmnazajacych sie w krajach skandynawskich (IfAO 2010). Populacje
kormorana w Estonii, Niemczech, Finlandii i Szwecji corocznie malejg. W roku 2006 odstrzelonych
zostato miedzy 10 000 a 15 000 kormorandw (HELCOM 2009). W Polsce kazdego roku odstrzeliwanych
jest okoto 6 000 kormorandw (CSO 2013).

W Polsce w sezonie 2013/2014 odstrzelono, wg danych Polskiego Zwigzku towieckiego, 10 929 sztuk
dzikich gesi i 105 072 sztuki dzikich kaczek. W samych wojewddztwach pomorskim
i zachodniopomorskim liczby te ksztattowaty sie nastepujaco:

e okreg gdanski —ges$ 272 szt., kaczka 2868 szt.,

o okreg stupski —ges$ 252 szt., kaczka 1343 szt.,

2 http://www.dmu.dk/dyrplanter/dyr/vildtudbytte/ [Data dostepu: 16.04.2015 r.]
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e okreg koszalinski—ges 177 szt., kaczka 1569 szt.,

e okreg szczecinski —ges 2013 szt., kaczka 1091 szt.

4.2.Zmiany klimatyczne

Jak wszystkie inne gatunki, ptaki morskie zaadaptowaty sie do lokalnych srodowisk w obecnych
warunkach klimatycznych i mozna wnioskowac, ze zaadaptujg sie do globalnych zmian klimatycznych,
jesli beda sie one odbywac stopniowo. Najnowsze badania wykazujg, ze potencjalne obszary rozrodu
wielu europejskich gatunkow ptakéw prawdopodobnie przesung sie o setki kilometrow w kierunku
pétnocno — wschodnim (Huntley i in. 2007). Rozmieszczenie ptakéw wodnych poza sezonem
rozrodczym, podobnie jak rozmieszczenie obszardw rozrodczych, bedzie zalezato od zmiany warunkéw
klimatycznych, a takze dostepnosci pokarmu oraz ewentualnych zaktécen (e.g. Huntley
i in. 2006, 2008, Doswald i in. 2009). Przewiduje sie, ze przy obecnych trendach zmian klimatycznych,
rozmieszczenie wielu gatunkow ptakéw wodnych poza sezonem rozrodczym przesunie sie na pétnoc
(FEBI 2013b).

Wptyw zmian klimatycznych na projekt omdwiono szerzej w Sekcji 14 Tomu Il raportu.

5. Opis przewidywanych skutkéw dla $Srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia

W tym rozdziale przeanalizowane zostaty skutki dla ptakow migrujacych w przypadku

niepodejmowania przedsiewziecia. Rozwazono przy tym trzy scenariusze:
e na polskich obszarach morskich nie bedzie rozwijaé¢ sie morska energetyka wiatrowa, a wiec nie
bedzie realizowane oceniane przedsiewziecie ani jemu podobne, w tym przemyst wydobyweczy,

e na polskich obszarach morskich bedzie sie rozwija¢ morska energetyka wiatrowa, ale nie bedzie
realizowane oceniane przedsiewziecie — MFW Bl,

e na polskich obszarach morskich nie sg realizowane inwestycje w morskg energetyke wiatrowg,
ale rozwija sie przemyst wydobywczy.

Wyniki analiz przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 3. Skutki dla ptakéw migrujacych w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia

1. Nie bedzie rozwija¢ sie = Wariant zerowy polega na niepodejmowaniu realizacji inwestycji.
morska energetyka W wariancie tym wszystkie podstawowe elementy $rodowiska
wiatrowa przyrodniczego, w tym awifauna, pozostang bez zmian w stosunku do

stanu istniejgcego. Szczegdtowy opis stanu zastanego znajduje sie
opracowaniu ,Monitoring przed inwestycyjny ptakdw przelatujgcych
nad obszarem morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy . Raport
koncowy

z wynikami badar” (Tom Il Sekcja 9 ROOS).

2. Bedzie sie rozwija¢ @ Przypadek, gdy bedzie sie rozwija¢ morska energetyka wiatrowa, ale
morska energetyka MFW BIl nie bedzie realizowana, mozna poréwnaé¢ do sytuacji
wiatrowa, ale MFW BIl = oddziatywania skumulowanego z innymi farmami. Zostata ona
nie bedzie realizowana oceniona w rozdziale 9.
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3. Nie bedzie rozwija¢ sie | W przypadku, gdy na polskich obszarach morskich nie bedzie rozwijac¢
morska energetyka sie energetyka wiatrowa, lecz przemyst wydobywczy, nastgpi
wiatrowa, ale rozwinie = ptoszenie
sie przemyst i wypieranie ptakow powodowane ruchem statkéw i pracami
wydobywczy wydobywczymi. Dotyczy¢ bedzie to jednak gtdownie ptakdw morskich,

przebywajgcych przynajmniej czasowo w rejonie takich prac, a nie
ptakéw migrujgcych, ktore jedynie beda przelatywac nad instalacjami
wydobywczymi. Oddziatywanie na ptaki migrujagce bedzie w
wiekszosci przypadkow pomijalne, gdyz wiekszos¢ z nich bedzie w
stanie oming¢ pracujgce statki ponoszgc minimalne dodatkowe koszty
energetyczne. Jednakze, dochodzi¢ moze do nielicznych kolizji, przede
wszystkim  migrujgcych nocg wrdblowatych, ktére mogg by¢
przyciggane przez Swiatfa.

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem

MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu

alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 .

6. Metodyka oceny oddziatywania

Ocene oddziatywania przedsiewziecia przeprowadzono zgodnie z ramowg metodykg przyjeta w
projekcie, opisang w Sekcji 5 Tomu | Raportu, z pewnymi modyfikacjami lub uszczegdtowieniami, o
ktérych jest mowa ponizej.

6.1.Ramowa metodyka oceny oddziatywania

Do aktualnej analizy wykorzystane zostaty wyniki badan ptakow przelatujgcych nad akwenem MFW
Bll, przeprowadzonych przez firme DHI z zakotwiczonych statkow w okresie wiosennych i jesiennych
migracji w roku 2013, ktére poparte zostaty cytowaniami odpowiedniej literatury, ktéra wskazana
zostata na koncu niniejszego Raportu. Wskazane wyniki badan stanowity podstawe do sporzadzenia
ocen oddziatywania na ptaki migrujgce przez DHI oraz ENINA, ktére zostaty wykorzystane do
sporzadzenia Raportu 2015 oraz przedmiotowego Raportu. Nalezy jednak podkresli¢, ze analiza
dokonana w niniejszym Raporcie zostata oparta rowniez o ocene wykonang przez ENINA (2020) dla
wariantu Przedsiewziecia obecnie wnioskowanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowe;j.

6.2.Modyfikacje lub uszczegétowienie ramowej metodyki oceny

6.2.1. Okreslenie wrazliwosci ptakéw migrujgcych na oddziatywania MFW

Wrazliwo$¢ poszczegdlnych gatunkow ptakéw migrujgcych na oddziatywanie morskich farm
wiatrowych zaadoptowano z Langston (2010) i wytycznych Komisji Europejskiej ,Wind Energy
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Developments and Natura 2000” (European Union 2011). Szczegdty znajdujg sie w rozdziale 8.2.
ponizej.

6.2.2. Ocena skali oddziatywania

Na potrzeby oceny oddziatywania na ptaki uszczegétowiono definicje skali oddziatywania, okreslone w
ramowej metodyce oceny (por. rozdziat 4.3.6. w Sekcji 5 Tomu | raportu). Dla jasnosci i spdjnosci oceny
przypisano im konkretne, cho¢ nieco arbitralne wartosci, wskazujgc procent populacji dotknietej
oddziatywaniem. Konkretne wartosci lub progi zostaty oparte na kryterium 1%, uzywanym do
identyfikacji koncentracji ptakéw wodnych o miedzynarodowym znaczeniu, ktére po raz pierwszy
zastosowano w Konwencji Ramsar (Biuro Konwencji Ramsar 1988), a nastepnie wykorzystywane na
catym Swiecie w ocenie znaczenia miejsca dla ptakéw wodnych. Prog 1% logicznie wynika z kryterium
1% i odnosi sie do liczby ptakow, ktére jest rdwna nominalnej wielkosci 1% populacji na potrzeby wyboru
lokalizacji.

Tabela 4. Kryteria oceny skali oddziatywania

Skala oddziatywania

Skala oddziatywania (definicja rozszerzona na
potrzeby oceny oddziatywania na ptaki)

(oryginalna definicja z rozdziatu 4.3.6. w Sekcji 5 Tomu |
raportu).

lokalna — oddziatywanie na populacje/elementy L N ] )

i ) < 0,1% wtasciwe] populacji biogeograficznej,
spoteczno-gospodarcze majace  znaczenie L . )
i ) narazonej na oddziatywanie
w skali lokalnej

regionalna - oddziatywanie na L .
) > 0,1% ale < 0,5% wiasciwej populacji
populacje/elementy spoteczno-gospodarcze ] ] ) ) )
] ) biogeograficznej, narazonej na
majace znaczenie i )
o . oddziatywanie
w skali regionalnej

krajowa — oddziatywanie na populacje/elementy >  0,5% ale < 1% witasciwej populacji
spoteczno-gospodarcze  majace  znaczenie biogeograficznej, narazonej na

w skali krajowej oddziatywanie
miedzynarodowa - oddziatywanie na L L i .
> 1% wiasciwej populacji biogeograficznej,

populacje/elementy spoteczno-gospodarcze ) i ) )
) ) o ) narazonej na oddziatywanie
majace znaczenie w skali miedzynarodowej

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,, Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

6.2.3. Ocena czasu trwania oddziatywania

Wprowadzono nastepujgce uszczegdtowienia tej kategorii:

a) chwilowe — oddziatywanie, ktore ustaje z chwilg zakonczenia dziatania, ktére jest jego zrodtem,
a receptor oddziatywania powraca do stanu wyjsciowego wraz z ustaniem dziatania, ktére byto
zrédtem oddziatywania; rowniez oddziatywania o charakterze nieregularnym, sporadycznym,
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b) krétkoterminowe — oddziatywanie ograniczone w czasie, ktore nie ustaje z chwilg zakoriczenia
dziatania, ktére byto jego Zrédtem i utrzymuje sie nie dtuzej niz 1 rok/cykl wegetacyjny po
zakonczeniu tego dziatania,

c) Srednioterminowe — oddziatywanie ograniczone w czasie, ktore utrzymuje sie od 1 roku/cyklu
wegetacyjnego do 3 lat/cykli wegetacyjnych po ustaniu dziatania, ktére byto jego Zrddtem;
rowniez oddziatywanie o charakterze nieciggtym, sporadycznym regularnie powtarzajgce sie w
dtuzszym okresie czasu (np. zaburzenia sezonowe). Na potrzeby oceny oddziatywania na ptaki
oddziatywanie srednioterminowe jest rozumiane jako trwajgce od 1 do 3 lat,

d) dtugoterminowe — oddziatywanie, ktére utrzymuje sie dtuzej niz 3 lata/cykle wegetacyjne od
momentu ustania dziatania, ktére byto jego zrédtem, lub oddziatywanie, ktore powoduje trwate
zmiany w dotknietych zasobach, utrzymujgce sie po zakonczeniu eksploatacji. Na potrzeby
oceny oddziatywania na ptaki oddziatywanie dtugoterminowe jest rozumiane jako trwajgce
powyzej 3 lat.

6.2.4. Macierz oceny wielkosci i znaczenia oddziatywania

Klasyfikacja wielkos$ci oddziatywania dokonana zostata do jednej z 5 kategorii: bez zmian, nieznaczaca,
mata, umiarkowana, duza, zgodnie ze przyjetg w raporcie, standardowg macierzg, o ile nie sg dostepne
bardziej bezposrednie i wymierne dowody. Przyktadowo, w dalszej czesci raportu udowodnione zostato,
ze wydtuzenie tras przelotu ptakdw wynikajgce z omijania bariery w postaci farmy wiatrowej powoduje
wydtuzenie tras migracyjnych i wydatek energetyczny o pomijalnej wartosci, a co za tym idzie znaczenie
oddziatywania efektu bariery jest pomijalne lub mate.

W klasyfikacji znaczenia oddziatywania zostata zastosowana standardowa macierz oceny wielkosci
oddziatywania. Do oddziatywan znaczacych zaliczono te oddziatywania z kategorii duzych i bardzo
duzych, ktére powodujg dtugotrwate, nieodwracalne pogorszenie stanu srodowiska lub jego elementu
zagrazajace jego wiasciwemu funkcjonowaniu.

Zatozono, ze w wypadku zidentyfikowania dla danego gatunku istotnych oddziatywan, zostanie
przeprowadzona dodatkowa analiza majaca na celu zweryfikowanie czy kryteria oceny formalnej sg
biologicznie wrazliwe. Ewentualna dodatkowa analiza moze obejmowac szczegdtowa analize danych
literaturowych, obliczenia bioenergetyczne, modelowanie siedlisk, analizy demograficzne.

6.2.5. Ocena ryzyka kolizji ptakédw migrujgcych wykonana przez DHI

W Raporcie 2015 ocena ryzyka kolizji ptakéw migrujacych zostata wykonana przez DHI. W analizie tej
celem okreslenia ryzyka kolizji poszczegdlnych gatunkdéw ptakéw zastosowano powszechnie stosowany
model ryzyka kolizji Band (Band, 2012). ,Podstawowy” model Band (Band, 2000; Band
iin., 2007), stworzony na potrzeby lgdowych farm wiatrowych, zostat rozwiniety w 2012 r., zeby lepiej
pasowat do analiz ptakdw morskich na morskich farmach wiatrowych. Zaktualizowany model nazwany
zostat ,rozszerzonym modelem Banda”. W niniejszym opracowaniu rozszerzona wersja modelu zostata
zastosowana dla trzech gatunkoéw kaczek morskich, dla ktorych istnieje wystarczajgca ilos¢ danych do
okreslenia rozktadu czestotliwosci wysokosci przelotéw w 1 m interwatach. Dla pozostatych gatunkéw
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uzyty zostat ,,podstawowy model Banda”, a oba modele zostaty skalibrowane wedtug wytycznych (Band,
2012) i arkuszy kalkulacyjnych dostepnych na stronie: http://www.bto.org/science/wetland-and-
marine/soss/projects.

Oszacowanie ryzyka kolizji wymaga ilosciowych danych o ptakach, jak réwniez informacji
o pojedynczych turbinach i parametrach farmy wiatrowej. Nastepnie szacowanie ryzyka kolizji polega
na szeregu zatozen. Po pierwsze, zaktada sie, ze prawdopodobienstwo zderzenia z wirnikiem zalezy
jedynie od wielkosci ptaka (rozpietosci i powierzchni skrzydet), zasiegu i kata nachylenia topaty,
predkosci wirnika i predkosci lotu ptaka. W celu utatwienia obliczen zatozono, ze ptak ma uproszczony
ksztatt krzyza, ze skrzydtami w potowie odlegtosci od dziobu do ogona, topata wirnika ma szerokosc¢ i kat
nachylenia fopaty, ale nie ma grubosci, a na lot ptaka nie bedg miaty wptywu zdarzenia potencjalnie
niebezpieczne (tzw. ,near miss”), mimo strumienia powietrza optywajgcego topaty wirnika. Dalej
zatozono, ze ptaki przelatujg przez turbine pod katem 90 stopni, nawet jezeli zblizajg sie do wirnika
ukosnie. Uzasadnione to jest tym, ze zmniejszenie przecinanego obszaru
i wydtuzenie czasu potrzebnego do przekroczenia przez ptaka ptaszczyzny wirnika podczas ukos$nego
przelotu, prawdopodobnie wzajemnie sie znoszg (Band, 2012).

Band (2012) opisuje model w szesciu etapach:

e FEtap A — zbiera dane na temat liczby przelotéw ptakéw, ktére nie przemiescity sie z obszaru
farmy, nie unikajg jej lub na obszar farmy wiatrowej przyciggneta je ciekawos¢ i sg potencjalnie
narazone na ryzyko kolizji,

e Ftap B — wykorzystuje dane o aktywnosci ptakdw do oszacowania potencjalnej liczby ptakow
przelatujgcych przez wirniki farmy wiatrowej,

e Ftap C—oblicza ryzyko kolizji dla przelotu przez wirnik pojedynczego osobnika,

e FEtap D — mnozy powyzsze w celu uzyskania wskaznika potencjalnej smiertelnosci w wyniku
kolizji dla gatunkow ptakéw, przy proporcjonalnym uwzglednieniu czasu, w ktérym turbiny nie
funkcjonujg, zaktadajgc obecne wykorzystanie i brak unikania,

e Ftap E — pozwala na uwzglednienie udziatu ptakow, ktére najprawdopodobniej bedg unikac
farmy wiatrowej lub turbin, dlatego ze przemiescity sie z obszaru lub go wyming; uwzglednia
przycigganie ptakow przez farme wiatrowg, np. z powodu zmiany siedliska,

e FEtap F—wyraza niepewnos¢ przeprowadzonej w ten sposdb analizy ryzyka kolizji.

Szczegdty danych wejsciowych dla poszczegdlnych gatunkéw i dane wynikowe modelu ryzyka kolizji
Banda (2012). Opracowanie to, mimo, ze stanowito narzedzie analiz na potrzeby oceny wariantu
wybranego do realizacji i potwierdzonego w Decyzji Srodowiskowej w Raporcie 2015, to moze stuzy¢
poréwnaniu z aktualnymi zatozeniami przyjetymi na potrzeby niniejszego Raportu. Jak wskazano
wczesniej aktualna ocena kolizyjnosci, adekwatna do zakresu Przedsiewziecia w obecnie wnioskowanym
wariancie, wykonana zostata przez ENINA w 2020 i w swoich ustaleniach odnosi sie do ustalen oceny
wykonanej przez DHI w Raporcie 2015.

Ocena wykonana przez ENINA (2020) stanowi podstawe do analiz kolizyjnosci i oceny oddziatywania na
ptaki migrujace.
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Raport DHI stanowit bedzie dla oceny dokonywanej w ramach niniejszego Raportu zrédto informacji,
danych oraz ustalen, ktére pozostajg dla niej aktualne.

6.2.6. Ocena ryzyka kolizji ptakéw migrujacych wykonana przez ENINA

Na potrzeby dokonania oceny oddziatywania na ptaki w wyniku kolizji z MFW BIl wykonane zostaty przez
ENINE dwie oceny, ktére bazowaty na wynikach Raportu DHI.

Ocena, jaka zostata wykonana na potrzeby Raportu 2015 odnosita sie do zakresu Przedsiewziecia, jakie
byto wowczas objete wnioskiem o wydanie DSU, jak rowniez dwczesnego racjonalnego wariantu
alternatywnego.

Obie oceny zostaty dokonane w oparciu o te same zatozenia metodyczne z tym zastrzezeniem, ze ocena
sporzadzona w roku 2020 uwzgledniata aktualny poziom wiedzy na temat ptakéw migrujgcych, jak
rowniez informacje dostepne z dokumentéw i ocen prowadzonych na potrzeby innych projektéw
morskich farm wiatrowych, co miato szczegdlne znaczenie dla oceny kolizyjnosci wynikajacej ze
skumulowanego wptywu innych farm wiatrowych.

Przy opisywaniu oddziatywania skumulowanego w toku analiz w roku 2020 postuzono sie wynikami
kolizyjnosci zawartymi w:

1. Raport o oddziatywaniu morskiej farmy wiatrowe] Baltic Power na $rodowisko. Zatgcznik 4 —
ocena oddziatywania MFW Baltic Power na ptaki migrujgce w odniesieniu do efektu bariery i
ryzyka kolizji na podstawie obliczen modelowych (lipiec 2020).

2. Zatgcznik nr 4 - Ocena oddziatywania MFW Baltica na ptaki migrujgce w odniesieniu do efektu
bariery oraz ryzyka kolizji na podstawie obliczert modelowych (listopad 2017).

3. Raport o oddziatywaniu na srodowisko morskiej farmy wiatrowej FEW Baltic Il - Tom Il Ocena
oddziatywania na $rodowisko (25 wrzesiert 2019).

4. Ocena oddziatywania na ptaki migrujgce przedsiewziecia polegajgcego na budowie morskiej
farmy wiatrowej Battyk Srodkowy I1I” (, MFW BSIII”) (31 lipiec 2019).

Ocena wptywu farm wiatrowych (FW) na ptaki jest jednym z kluczowych zagadnien, ocenianych na
podstawie prognozy kolizyjnosci ptakéw z rotorami. W przypadku projektowanej MFW BIl uzyto
powszechnie stosowanego na Wyspach Brytyjskich modelu Banda, dedykowanego dla morskich farm
wiatrowych (Band 2000, 2012), dotyczacego migrantéw. Do obliczenia strumienia ptakow oraz
prawdopodobienstwa  kolizyjnosci  uzyto  arkuszu  kalkulacyjnego  https://www.bto.org/our-

science/wetland-and-marine/soss/projects w ktérym zaimplantowano petng procedure modelu Banda.

Na wykonanie obliczen skfadaja sie tu trzy etapy:

Etap | — opiera sie na oszacowaniu liczby ptakow przelatujgcych przez powierzchnie farmy oraz
obliczeniu proporcji ptakdéw przemieszczajgcych sie na wysokosci kolizyjnej. Powyzsze obliczenia
wykonuje sie na podstawie wynikdw liczenia ptakéw na obszarze planowanej farmy.
W przedmiotowym opracowaniu uzyto oszacowanego w raporcie DHI (DHI 2015) przelotu ptakéw z
okresu migracji wiosennej i jesienne;.

Na podstawie informacji zawartych w opracowaniach DHI (DHI 2015) oraz raportu grupy POMARINUS
(Ko$micki 2015) obliczono proporcje ptakdéw przemieszczajgcych sie na wysokosci kolizyjnej (modele
HM”)'
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Literatura wskazuje, ze pewne gatunki ptakdéw migrujg nocg (King et al. 2009), totez nie uwzglednienie
tej frakcji ptakow zanizytoby realng liczbe ptakéw lecgcg przez teren inwestycji.
W celu urealnienia faktycznego stanu oraz zwiekszenia pesymistycznosci modeli, autorzy opracowania
pt. Ocena oddziatywania na ptaki migrujgce przedsiewziecia polegajgcego na budowie morskiej farmy
wiatrowej Baftyk [l zaproponowali przemnozenie oszacowanej liczebnosci przez wspotczynnik
aktywnosci nocnej (King et al. 2009), ktéry nadaje pewne rangi aktywnosci nocnej od 1 do 5. Ww. rangi
stopnia migracji odpowiednio mogg by¢ wyrazone w procentach: 0%, 25%, 50%, 75% i 100% ktore to
odpowiadajg aktywnosci dziennej (Band 2012).

Do modelu konieczne jest podanie parametréw technicznych sitowni, tj. szeroko$¢ korytarza
migracyjnego, liczby wiatrakdw, wysokosci ich wiezy oraz promienia rotora po to, aby obliczy¢ jaka
frakcja ptakow znajdzie sie w zasiegu ramion rotora.

Etap Il — bazuje na przewidywaniu prawdopodobienstwa ryzyka kolizji ptakow, ktore znalazty sie w
obrebie pracy rotoréw. Do obliczen uzywa sie parametréw turbin jak: liczba topat rotora, szerokos¢
topaty w jej najszerszym miejscu, promien rotora, kgt nachylenia ptaszczyzny rotora, srednia predkosc
rotacji, Sredni procentowy czas operacyjny oraz parametrow opisujgcych morfologie ptakdéw oraz ich
lot: dtugosé, rozpietosc skrzydet, predkosé, sposéb lotu: slizgowy albo aktywny.

Etap lll — przyjecie odpowiedniego stopnia unikania oraz oszacowanie niepewnosci uzyskanego wyniku.
Wspotczynnik unikania jest wyznaczany na podstawie $miertelnosci rzeczywistej. Mowi on o tym ile
ptakow znajdujgcych sie na obszarze farmy ominie pracujgce elektrownie wiatrowe (SNH 2010). W
przypadku gatunkow lub grup gatunkéw juz przebadanych co do tego zjawiska, przyjeto wspodtczynniki
unikania zawarte w Tabeli 6.

Tabela 5. Rekomendowane wspétczynniki unikania dla réznych gatunkéw lub grup gatunkéw zaczerpniete z
opracowania (Maclean et al. 2009, SNH 2017, Skov et al. 2018).

Wspétczynnik unikania (WU)  Gatunek/Grupa gatunkow \

99.0% Rybitwy, kormoran zwyczajny, kaczki, perkozy, maskonur zwyczajny,
99.5% Alki, mewy, gtuptak zwyczajny, nury, tabedzie,

99.80% Gesi, pozostate duze mewy

99.9% Fulmar, burzykowate, mewa srebrzysta

W przypadku, kiedy brak jest danych empirycznych dotyczacych unikania farm, zalecane jest uzycie
wspotczynnika o wartosci 98% (SNH 2010, Cook et al. 2012). Dodatkowo zgodnie z zaleceniami podano
wartosci kolizyjnosci przy réznym poziomie wspotczynnika unikania, tj.: 95%, 98%, 99%, 99,5% (Band
2012).
Zakres niepewnosci oszacowanego wyniku wyliczono ze wzoru: V (u1? + U, + us® + u4?) gdzie us, U, U3
oraz u4?, to odpowiednio przyjete niepewnosci wynikajgce z nastepujacych zrodet:

1) liczby przelotu ptakdw,

2) nocnej aktywnosci ptakéw,

3) proporcji ptakdw lecgcych na wysokosciach kolizyjnych,

4) modelu kolizyjnosci.

Tabela 6. Dane techniczne turbin i MFW, ktére zostaly wykorzystane w analizach kolizyjno$ci (ENINA) — zgodne z
wariantem przewidzianym do realizacji na podstawie zmienionej Decyzji Srodowiskowej

Przedsiewziecie po modyfikacji
Szerokos¢ analizowanego korytarza na | 14
trasie migracji
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Liczba turbin 60
Moc turbin MW >12 MW
Liczba topat 3
Srednia predkos¢ rpm 10
Promien rotora m 125
Wysokos¢ wiezy m 145
Sredni czas operacyjny % 90
Przeswit 20
Maksymalna wysokos¢ 270
Szerokosc¢ topaty m 6,0
Kat nachylenia rotora ° 30

Zrédto: Tryjanowski P.tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich (lodéwka i mewa)
przedsiewziecia polegajgcego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk 11”, ENINA, Poznan, 2020 r.

W odniesieniu do danych, jakie wykorzystata ENINA 2020 do oceny, wskaza¢ nalezy, ze w poréwnaniu
do zatozen dla oceny dokonanej w Raporcie 2015 pozostajg one aktualne pozailoscig turbin, ktora ulegta
zmniejszeniu do 60.

Wykorzystane w ocenie dane ornitologiczne przedstawia tabela ponizej. Dane ornitologiczne
wykorzystane w analizach sg réwniez dostepne w opracowaniu eksperckim firmy ENINA, ktérego wersje
elektroniczng zatgczono do niniejszej Sekcji Raportu - Zatgcznik M.
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Tabela 7. Parametry charakteryzujgce wybrane gatunki ptakéw dla réznych wariantéw planowanej farmy wiatrowej

Parametry Gavia sp. C. hyemalis M. M. fusca M. Anserini Cygnus A.torda P.carbo P. L. (o L. . C. palumbus
penelope . apricaria minutus ridibundus  argentatus

Parametry dotyczace ptakow

Dtugos¢ [m]? 0,63 0,44 0,49 10,54 0,48 0,76 1,52 0,38 0,9 0,28 0,26 0,36 0,60 1,15 0,41
Rozpietos¢ [m]? 1,16 0,76 0,845 |0,94 0,8 1,57 2,265 0,66 1,45 0,72 0,78 1,05 1,44 2,32 0,78
Predkos¢ [m/s]¢ 18,6 27,8 22,1 (20,1 20,6 16,8 16,8 16 15,2 17,9° 11,5 11,9 12,8 14,3 17
Aktywnos$¢ nocna (1-5)¢ |1 3 3 3 5 5(1)' 5 1 1 5 2 2 3 b.d. b.d.
Typ lotu Slizg. akty. akty. | akty. akty. akty. akty. akty. akty. akty. akty. akty. Slizg, akty. akty.

Proporcja ptakdw na wysokosci kolizyjnej w réznych wariantach*

Wariant wskazany do|0.43 0.01/0.002 {0,127 0,19 0,59 0,93 0,3 0,004 0,62 0,95 0,17 0,19 0,29 0,65 0,34
realizacji w  Decyzji
Srodowiskowej

Prop. ptakéw pod wiatr |0,39 0,34/0,50 |0,17 0,47 0,67 0,13 0,77 0,80 0,12 0,04 0,24 0,83 0,50 0,37 0,09
Niepewnos¢ uzyta w modelu wynikajaca z:
Przelotu ptakéw 0,2 0,07/0,53 (0,22 |0,19 0,14 0,19 0,188 0,27 0,18¢ 0,188 0,188 0,188 0,18 0,5 0,5
aktywnosci nocnej 0 0,08 0,08 0,08 0,08 - - - - 0,08 0,08 0,08 0,08 - -
przel. w strefie koli. 0,25 0,25 0,25 (0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25
Modelu kolizyjnosci 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Niepewnosci catkowitej | 0,38 0,34//0,62 0,40 0,38 0,36 0,37 0,37 0,42 0,37 0,38 0,38 0,38 0,38 0,59 0,59
Objasnienia:

a - (Perrins 1998), b — dane dla Pluvialis apricaria, c - (Alerstam et al. 2007) , d - (King et al. 2009), e - (Cook et al. 2012), f — z powodu braku danych dotyczacych aktywnosci nocnej zwiekszona
niepewnos¢ wynikajgca z przelotu ptakow do 0,5, g —z powodu brak danych przyjeto wartos¢ srednig obliczong na podstawie niepewnosci przelotu ptakow z gatunkdw, u ktérych te wartosci byty
podane, h - *wedtug danych wejsciowych z radaru, i — przyjeto jako 1 gdyz wg. (Griffin et al. 2011). ptaki noca migruja powyzej wysokosci kolizyjnej.

Zrédto: Tryjanowski P. tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Il ENINA, Poznan, 2020 r.
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Zaktualizowane analizy kolizyjnosci braty pod uwage wczesniejsze dane dostepne na etapie Raportu
2015 z tym zastrzezeniem, ze na potrzeby zmiany Decyzji Srodowiskowej zweryfikowano je o aktualny
poziom wiedzy na temat uwzglednionych w ocenie przedsiewzie¢. W analizach oddziatywan
skumulowanych wziete pod uwage zostaty nastepujgce morskie farmy wiatrowe:

- Baltic Power;

- Baltica 2i 3;

- FEW Baltic II;

- MFW BSIII.

Ocena oddziatywan skumulowanych dokonana w Raporcie 2015 wykonano na obszarze morskim dla
elektrowni sktadajgcej sie (w zaleznosci od wariantu) od 120 do 200 turbin charakteryzujacych sie rézng
wysokoscig zawieszenia rotora. Pod uwage brano réwniez oddziatywania o charakterze skumulowanym
i oceniono wptyw planowanej inwestycji na lokalne populacje ptakéw oraz pobliskie obszary Natura
2000. Autorzy oceny ENINA 2020 zdecydowali sie uzy¢ do poréwnania wartosci obliczone na podstawie
wspotczynnika unikania, rekomendowanego dla danego gatunku na podstawie (Maclean i in., 2009).
Dodatkowo w tabeli przedstawiono sumaryczng prognozowang S$miertelno$¢ wyznaczong dla
przedmiotowe]j inwestycji oraz dla farm przewidzianych do realizacji w rejonie. Trzeba réwniez
podkresli¢, ze w ocenie ENINA 2020 pordwnane zostaty oddziatywania wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa oraz obecnie wnioskowanego wariantu Przedsiewziecia po jego aktuliazacji. Podejécie
takie jest réwniez zgodne z zatozong ramowg metodyka oceny bowiem daje podstawy do dokonania
odniesienia oddziatywan, jakie moga wystapi¢ po zmianie Decyzji Srodowiskowe] z tymi, jakie zostaty
dopuszczone Decyzjg Srodowiskowa i uznawane sg aktualnie za najdalej idace w skutkach. Wyniki tych
analiz obrazuje ponizsza tabela.

Tabela 8. Przewidywana $miertelnos¢ ptakéw w wyniku skumulowanego oddziatywania planowanych farm
wiatrowych dla obecnie wnioskowanego wariantu Przedsiewziecia

RWU Whioskowany

wariant Planowane do realizacji farmy wiatrowe w rejonie
Przedsiewziecia po przedmiotowej farmy wiatrowej
zmianie - 60 turbin
ptak/r Baltic Baltica 2 i
ok zakres Power 3 FEW Baltic Il MFW BSIII
Alka Alca torda 99,5 | 0,00 0,0 | 0,0 0 0 0,00 0,02 0
Loddéwka Clangula hyemalis 99,0 | 0,75 0,5 1,0 2 0,00 0,12 4
Markaczka Melanitta nigra 99,0 | 2,74 1,6 | 3,8 2 3 0,77 2,85 11
Uhla Melanitta fusca 99,0 | 0,57 04 |08 1 2 0,22 1,64 5
Nur Gavia sp. 995 | 018 | 0,1 |03 0 2 0,26 0,19 3
Swistun Anas penelope 99,0 | 7,74 50 |10,5 0 1 4,02 7,10 20
Gesi Anserini 99,8 | 2,99 19 | 41 56 4 21,17 14,09 98
tabedzie Cygnus sp. 99,5 | 0,45 03 | 06 0 0,00 0,82
Kormoran Phalacrocorax carbo | 99,0 | 0,22 | 0,1 | 0,3 0 1 0,40 0,86
Mewa mata Larus minutus /
Hydrocoleus minutus 99,5 013 01102 1 3 1,34 0,24 6
Smieszka Chroicocephalus
ridibundus g 99,5 0,44 03 06 0 5 0,19 0,30 6
Zuraw Grus grus 98,0 | 0,13 0,1 |02 107 1 0,63 12,88 122
Nurzyk Uria aalge 99,5 | 0,01 | 0,0 | 0,0 0 0 0,00 0,00 0

Zrédto: Tryjanowski P. tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej
farmy wiatrowej Battyk Il ENINA, Poznan, 2020 r.

Ponizej w tabeli przedstawiono wyniki smiertelnosci w wyniku oddziatywania skumulowanego dla
wariantu przewidzianego do realizacji Decyzjg Srodowiskowa. Wyniki oceny skutkdéw oddziatywania
skumulowanego w zakresie $miertelnosci, w poréwnaniu z wptywem ocenionym w odniesieniu do



wariantu, jaki ma by¢ realizowany po zmianie tej Decyzji pokazujg, ze zaktadana smiertelno$¢ w tym
przypadku w odniesieniu do wiekszo$ci gatunkow ptakdéw branych pod uwage jest mniejsza.

Tabela 9. Przewidywana $miertelnos¢ ptakéw w wyniku skumulowanego oddziatywania farm wiatrowych dla
wariantu wskazanego w Decyzji Srodowiskowej

RWU Planowane do realizacji farmy wiatrowe w rejonie
WR20 - 120 turbin przedmiotowej farmy wiatrowej
ptak/ Baltic
rok zakres Power

Alka Alca torda 99,5 0,0 0,0 | 0,0 0 0 0,00 0,02
Lodéwka Clangula hyemalis 99,0 1,5 10 | 2,0 1 2 0,00 0,12 5
Markaczka Melanitta nigra 99,0 5,5 33| 77 2 3 0,77 2,85 15
Uhla Melanitta fusca 99,0 1,1 0,7 | 1,6 1 2 0,22 1,64 5
Nur Gavia sp. 99,5 0,4 0,2 | 0,5 0 2 0,26 0,19 3
Swistun Anas penelope 99,0 15,5 9,9 [21,0 0 1 4,02 7,10 28
Gesi Anserini 99,8 6,0 3,8 | 8,2 56 4 21,17 14,09 101
tabedzie Cygnus sp. 99,5 0,9 0,6 | 1,2 0 0 0,00 0,82 2
Kormoran Phalacrocorax carbo | 99,0 0,4 0,3 | 0,6 0 1 0,40 0,86 3
Mewa mata Larus minutus /
Hydrocoleus minutus 99,5 0,3 0,2 | 0,4 1 3 1,34 0,24 6
Smieszka Chroicocephalus
ridibundus 99,5 0,9 06 | 1,2 0 5 0,19 0,30 7
Zuraw Grus grus 98,0 0,3 0,1 0,4 107 1 0,63 12,88 122
Nurzyk Uria aalge 99,5 0,0 0,0 | 0,0 0 0 0,00 0,00 0

*RWU (%) - realny wspotczynnik unikania
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Tryjanowski P. tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia
polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Il ENINA, Poznan, 2020 r.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze od czasu wydania Decyzji Srodowiskowe] zaawansowaniu ulegty
przygotowania innych projektow MFW. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach uzyskaty projekty
MFW BSlII, a takze wydana zostata wspdlna decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektow
MFW Baltica 2 i Baltica 3, trwajg postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla projektéw Baltic Power oraz FEW Baltic Il. Wszystkie wskazane projekty, zaréwno te, dla ktérych
uzyskano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako rowniez projekty, dla ktérych toczg sie
postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, przewidujg dziatania
minimalizujgce, ktére majg ograniczy¢ wptyw planowanych przedsiewzieé, w szczegdlnosci z punktu
widzenia oddziatywann skumulowanych. Podstawowe dwa rozwigzania stuzgce ograniczaniu
oddziatywan przewidziane w projektach MFW, to odsuniecie obszaru przewidzianego pod budowe
elektrowni od granicy obszaru Natura 2000 tawica Stupska o odlegto$¢ nie mniejszg niz 2 km w
przypadku projektéw znajdujgcych sie w bezposrednim otoczeniu tego obszaru oraz tworzenie korytarzy
wolne, jak rowniez oddziatywania skumulowane planowanych do realizacji morskich farm wiatrowych
bedg ograniczone dzieki korytarzom wolnym od zabudowy, ktdre bedg powstawaty miedzy nimi.
Istnienie korytarzy pomiedzy farmami sasiadujgcych z waznymi dla ptakdw obszarami, wskazywane jest
jako jedna z najlepszych i mocno rekomendowanych praktyk podczas budowy tego typu inwestycji
(Tryjanowski P. tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujgce przedsiewziecia polegajgcego na
budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Il ENINA, Poznan, 2020 r.).

6.2.7. Ocena efektu bariery

Wptyw powstania bariery w postaci MFW na przemieszczanie i dtugodystansowe migracje ptakow

morskich, skutkujgcy zmiang szlakéw migracyjnych, tras i wysokosci przelotéw, a co za tym idzie ich
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kosztéw energetycznych, jest dobrze opisany na podstawie badan przeprowadzonych dla istniejgcych
farm wiatrowych (Masden i in. 2009, 2010).

Monitoring na istniejgcych MFW obejmowat obserwacje wizualne i radarowe reakcji behawioralnych
ptakow migrujacych na konstrukcje turbin. Na Morzu Battyckim dane o reakcji poszczegdlnych gatunkéw
zebrano na farmie wiatrowej Nysted. Ptaki wodne (kaczki, gesi, alki) reagowaty
w odlegtosci 5 km od turbin i generalnie zmieniaty kierunek lotu w odlegtosci 3 km od farmy wiatrowe;j
(Petersen i in. 2006). W odlegtosci 1-2 km ponad 50% ptakdéw lecgcych w kierunku farmy wiatrowe;
zrezygnowato z przelotu przez jej obszar. Ptaki wodne, ktére wleciaty w obszar farmy wiatrowe;,
minimalizowaty ryzyko kolizji przez przelatywanie pomiedzy rzedami turbin, czesto zachowujac rowny
odstep miedzy elektrowniami, zmniejszajgc wysokosci lotu ponizej wysokosci wirnika oraz wybierajac
najkrotszg trase wydostania sie z farmy wiatrowej.

Badania przeprowadzone na farmach wiatrowych Nysted i Horns Rev 1 w Danii wykazaty, ze MFW sg w
wiekszym stopniu unikane i omijane przez migrujgce ptaki wodne, niz przez te rezydujgce na morzu
(Blew iin. 2008). W sagsiedztwie farm wiatrowych zanotowano znaczne ilosci kaczek morskich, zwtaszcza
markaczki na MFW Horns Rev oraz edredona na MFW Nysted. Mimo ze kaczki generalnie unikaty
przekraczania granic farm wiatrowych, pojedyncze osobniki i grupy osobnikow tego gatunku
odnajdywano réwniez wewnatrz ich obszaréw. Rowniez ptaki z rodzaju Mellanitta wyraznie unikaty
turbin na obszarach holenderskich MFW (Leopold, i in. 2011). Nie zaobserwowano reakgcji
ekstremalnych, takich jak zawrécenie na widok napotkanej farmy wiatrowej. Ptaki omijaty morskie farmy
wiatrowe przelatujac ponad nimi lub wokot nich (Pettersson 2005, Blew i in. 2008).

Masden i in. (2009, 2010) udowodnit, ze oddziatywanie efektu bariery jest pomijalne dla migrujacych
edredondéw. W niniejszym opracowaniu to samo podejscie, opisane w Masden i in. (2009), zostato
zastosowane w celu oceny efektu bariery na najliczniejsze gatunki lub grupy gatunkéw ptakéw
migrujgcych, stwierdzonych podczas badan na akwenie MFW BII: lodéwki, markaczki, zurawia i gesi. Te
gatunki ptakow nalezg rowniez do duzych, chod réznej wielkosci ptakow o aktywnym typie lotu, dlatego
mozna zatozy¢, ze jezeli wystepuje znaczacy efekt bariery na ptaki migrujace, zostanie to zauwazone dla
przynamniej niektérych z analizowanych gatunkdw.

Na etapie Raportu 2015 zatozono, ze wszystkie warianty projektu MFW Bl bedg skutkowaty takim
samym efektem bariery, poniewaz wiedza na temat behawioralnych reakcji ptakdw nie pozwala na
rozroznienie oddziatywania w zaleznosci od typu turbin czy ich zageszczenia. Caty obszar farmy bedzie
postrzegany przez nadlatujgce ptaki jako przeszkoda. W ocenie Enina 2020, stanowigcej podstawe
opracowania niniejszego Raportu oceniajac skale oddziatywania na poszczegdlne gatunki w Rozdziale
9.2.2. przedstawiono ocene efektu bariery dla Przedsiewziecia w zakresie, jakim bedzie ono realizowane
na podstawie zmienionej Decyzji Srodowiskowe;j.

Podstawg do dokonanej oceny byto w pierwszej kolejnosci okreslenie prawdopodobnych trasy migracji
analizowanych gatunkéw przed rozpoczeciem budowy. Dla loddéwki i markaczki uzyto witasnych
satelitarnych danych telemetrycznych, z ktérych wynika, ze lodéwki przemieszczajg sie z potudniowego
Battyku w kierunku arktycznej czesci Rosji na Morze Karskie (markaczki migrujg na nieco krétszym
dystansie, w strone znajdujgcej sie w tym rejonie tundry — Malozemelskaya Tundra), patrz: opracowanie
,Kaczki morskie na Fehmarn Belt (potudniowy Battyk)” na stronie www.movebank.org. Poniewaz nie
wiadomo skad przylatujg zurawie, zatozono kierunek migracji z Estonii na wyspe Rugia, ktora w okresie
jesiennym jest miejscem przebywania duzej liczby osobnikow tego gatunku. Nie ma tez publicznie
dostepnych danych telemetrycznych dotyczacych gesi, dlatego przyjeto trasy migracji dla

27|Strona



najliczniejszego gatunku — gesi biatoczelnej, ktéra przemieszcza sie pomiedzy kluczowym obszarem
zimowania w Holandii, a legowiskami w rosyjskiej Arktyce (Malozemelskaya Tundra) (BirdLife
International 2013). Szczegdtowe informacje o charakterze i trasach migracji poszczegélnych gatunkow
opisano w raporcie z wynikami badan ptakéw przelatujacych nad obszarem farmy (Tom Ill Sekcja 9
ROOS). Wszystkie cztery trasy migracji zostaly uproszczone, tak by przedstawialy najkrétsze trasy
pomiedzy legowiskami i zimowiskami, braty pod uwage zwyczaje poszczegdlnych gatunkdéw (np. kaczki
morskie latajg gtéwnie nad wodg) i przecinaty obszar MFW BII (patrz: rysunek ponizej). Przyjeto takie
same trasy dla migracji wiosennych i jesiennych. Nie ma badan, ktére udowadniatyby, ze w przypadku
analizowanych gatunkow jest inaczej.

Rysunek 3. Szlaki migracyjne czterech najliczniej wystepujgcych gatunkéw ptakéw migrujacych
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Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Nastepnie zmodyfikowano trasy migracji zaktadajac, ze ptaki postrzegajg obszar MFW BIl jako bariere i
omijajg farme w odlegtosci 1-2 km. Rdznica pomiedzy zmiang trasy bardziej na potudnie lub pétnoc lub
réznica miedzy nadlatywaniem ptakéw od pdtnocnego wschodu (migracje jesienne) lub potudniowego
zachodu (migracje wiosenne) byta pomijalna, dlatego uznano, ze reprezentatywna jest jedna trasa
przelotu. W nastepnej kolejnosci obliczono catkowity koszt energetyczny migracji i dodatkowy koszt
poniesiony z powodu ominiecia farmy wiatrowej. Stosujgc podejscie Masdena (Masden i in. (2009))
wykonano modelowanie kosztéw energetycznych przy uzyciu programu Flight 1.24 (Pennycuick 2008).
Model szacuje koszty lotu w oparciu o zasady aerodynamiki. Dane o rozpietosci i powierzchni skrzydet
zaczerpnieto z Pennycuick iin. (2013) lub Alerstam iin. (2007), a mase ciata przed rozpoczeciem migracji
z tych samych i innych Zrédet (patrz: tabela ponizej). Zatozono, ze zurawie poruszajg sie lotem
aktywnym, cho¢ przy sprzyjajacych warunkach atmosferycznych gatunek ten taczy lot czynny z lotem
biernym (slizgowym) nad lgdem. Nie wiadomo jednak jaki typ lotu przewaza w czasie migracji, dlatego
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przyjeto zachowawczo, ze przewaza lot aktywny, co moze by¢ prawdg w locie pod wiatr nad

powierzchnig wody.

Tabela 10. Dane wejsciowe do modelowania migracji w oprogramowaniu Flight 1.24 przedstawiajace najliczniejsze

gatunki ptakow

Gatunek/zmienna Zrédto odniesienia

Lodowka
Masa ciata 800¢g
Rozpietosc skrzydet 0,69 m
Powierzchnia skrzydet 0,058 m?
Wysokos¢ przelotowa 10m
Odlegtos¢ do celu — bez
. 3245 km
barier
Markaczka
Masa ciata 1200¢g
Rozpietosc skrzydet 0,85 m
. . 0,06816
Powierzchnia skrzydet 5
m
Wysokos¢ przelotowa 10m
Odlegtos¢ do celu — bez
) 2 840 km
barier
Zuraw
Masa ciata 5607g
Rozpietosc skrzydet 2m
Powierzchnia skrzydet 0,5857 m?
Wysokos¢ przelotowa 200 m
Odlegtos¢ do celu — bez
) 974 km
barier
Ges biatoczelna
Masa ciata 2450¢g
Rozpietosc skrzydet 1,38m
Powierzchnia skrzydet 0,239 m?
Wysokos¢ przelotowa 125m
Odlegtos¢ do celu — bez
3359 km

barier

Wtasne niepublikowane dane, srednia masa samcéw i samic przed
okresem migracji

Pennycuickiin. (2013)
Pennycuickiin. (2013)

To opracowanie, sSrednia wysokos¢ migracji

To opracowanie, patrz: metodyka

Durinck i in. 1993, Kaiser i in. 2002
Alerstam i in. (2007)

Alerstam i in. (2007)
To opracowanie, Srednia wysokos$¢ migracji

To opracowanie, patrz: metodyka

Alerstam i in. (2007)
Alerstam i in. (2007)
Alerstam i in. (2007)

To opracowanie, Srednia wysokos$¢ migracji

To opracowanie, patrz: metodyka

Pennycuickiin. (2013)
Pennycuickiin. (2013)
Pennycuickiin. (2013)

To opracowanie, Srednia wysokos$¢ migracji

To opracowanie, patrz: metodyka

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW

Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu

alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r., za: Pennycuick 2007

Skumulowany efekt bariery oceniono przy zastosowaniu takiej samej metodyki, jak wyzej, ale przy

zatozeniu, ze trasy przelotow ptakéw migrujgcych omijajg wszystkie farmy ,,grupy potudniowej” (MFW
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Baltic II, BIl, BSIII, Baltica 2, Baltica 3, Baltic Power, C-Wind) zamiast tylko MFW BIl. Zatozono, ze trasy
przelotéw wokot ,grupy pdétnocnej” (MFW Soédra Midsjobanken, MFW Battyk | — uprzednio MFW Battyk
Pétnocny, MFW Baltica 1) beda podobne, wiec nie przeprowadzono dla nich osobnych obliczen,
zwtaszcza ze informacje o migracjach ptakdw w tym rejonie nie sg dostepne.

6.2.8. Analiza bezpiecznego poziomu pozyskania (PBR)

Do oceny, czy prognozowana kolizyjnos$¢ ptakdw migrujgcych nad obszarem farmy bedzie miata istotne
znaczenie dla ich populacji, pomocniczo wykorzystano réwniez narzedzie, pozwalajace na
prognozowanie znaczenia dodatkowej Smiertelnosci (Chylarecki et al., 2011). Modelem pozwalajgcym
na taka ocene jest analiza bezpiecznego biologicznie poziomu pozyskania (tzw. , potential biological
removal”, PBR). Jest to niejako metoda ,od géry”, ktéra mowi o bezpiecznym poziomie dodatkowej
Smiertelnosci, na jaki narazone mogg by¢ badane populacje. Metoda ta jest szeroko stosowana w
rybotéwstwie i wielorybnictwie, ocenie dodatkowej $miertelnosci na farmach wiatrowych (Watts, 2010)
oraz bezpiecznego pozyskania ptakéw morskich (Runge, Sauer, Avery, Blackwell & Koneff, 2009).
Obliczert dokonata firma ENINAZ.
PBR wyrazony jest wzorem:

PBR =0,5* Rmax * Nmin * f
gdzie:

Rmax — maksymalne potencjalne tempo wzrostu populacji

Nmin —minimalna liczebno$¢ populacji

f —wspotczynnik z zakresu [0,1; 1], odzwierciedlajgcy status populacji i jej priorytet ochronny.

Zaleca sie uzycie (Dillingham & Fletcher, 2008) kategorii zagrozenia zaproponowanych przez
Miedzynarodowg Unie Ochrony Przyrody (IUCN, 2020), ktére odnoszg sie do statusu globalnej populacji
i dla ktérych zawsze wybierano konserwatywny (=minimalny) wariant szacowania jej wielkosci. Dla
gatunkow ptakdéw o kategorii ,,najmniejszej troski” (Ic) zaleca sie wspdtczynnik f = 0.5 (w przypadku, gdy
stan populacji jest stabilny lub wzrasta mozna zastosowaé¢ f = 1.0). Dla gatunkéw
o kategorii ,bliskie zagrozeniu” (nt) przyjmuje sie wspdtczynnik f = 0.3. W przypadku gatunkéw
zagrozonych wyginieciem, a sg to kategorie: ,narazone” (vu), ,zagrozone” (en) oraz ,krytycznie
zagrozone” (cr), stosuje sie f = 0.1.
Rmax oszacowano w oparciu o znany sredni wiek pierwszego przystepowania do legdéw w populacji (a)
oraz przezywalnos¢ roczng dojrzatych osobnikéw (s), z wykorzystaniem maksymalnego tempa wzrostu
populacji (Amax) :

Amax={(s*a—s+a+l)+[(s—s*a—a—1)2—4 *s *a2]-1}/ 2*3,

Rmax =Amax —1
Nmin — jest to minimalna liczebno$¢ regionalnej populacji migrujgcej. Warto$¢ te zaczerpnieto
z raportu DHI, ktéry to bazowat na wyliczeniach uzyskanych z (Birdlife International, 2004; International
Wetlands, 2014). W przypadku braku informacji o minimalnej liczebnosci populacji, gdy dostepna byta
tylko jedna wartos$¢ wielkosci populacji, uzyto kalkulacji wg. Dillingham and Fletcher, 2008.
Wartosci parametrow, ktore zostaty uzyte w celu uzyskania wartosci bezpiecznego poziomu pozyskania
(PBR) danego gatunku przedstawia ponizsza tabela. Zaznaczy¢ nalezy, ze w odniesieniu do poprzedniej

3 Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.
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oceny dokonanej na potrzeby Raportu 2015, w przypadku nura czarnoszyjego, Swistuna, gesi zbozowej,
gesi biatoczelnej, alki i $mieszki, zmianie ulegt wspdtczynnik f odzwierciedlajgcy status populacji oraz
PBR, co uwzgledniono w ponizszej tabeli.

Tabela 11. Wartosci parametrow, ktdre zostaty uzyte w celu uzyskania wartosci bezpiecznego poziomu pozyskania
(PBR) danego gatunku

Gatunek Nazwa naukowa s ‘ ab Nmine fd PBR
Nur rdzawoszyi Gavia stellata 0,84 3 150 000 0,5 6 888
Nur czarnoszyi Gavia arctica 0,89 3 250 000 0,5 9 894
Lodowka Clangula hyemalis 0,72 2 976 000 0,1 15160
Markaczka Melanitta nigra 0,783 3 361 000 0,5 18 607
Uhla Melanitta fusca 0,84 3 296 000 0,1 2719
$wistun Mareca penelope 053 |1 986 000 1 337984
Ges zbozowa Anser fabalis 0,77 3 394 000 1 41 496
Gegawa Anser anser 0,83 3 401 000 1 37701
Ges biatoczelna Anser albifrons 0,724 | 3 861 000 1 96 846
Bernikla kanadyjska Branta canadensis 0,724 3 79 500 0,5 4471
Bernikla biatolica Branta leucopsis 0,91 3 506 000 0,5 18 442
tabedz niemy Cygnus olor 0,85 4 164 000 1 11923
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 0,801 | 4 39000 1 3131
tabedz czarnodzioby | Cygnus columbianus 0,822 4 14 000 0,1 108
Alka Alca torda 0,905 | 4 102 500 0,3 1884
Nurzyk Uria aalge 0946 |5 2 600 000 1 109 907
Kormoran Phalacrocorax carbo 0,88 3 380 000 1 31153
Mewa mata Larus minutus 0,8 3 72 000 0,5 3600
Smieszka Chroicocephalus ridibundus | 0,9 2 4770 000 1 477 000
Mewa srebrzysta Larus argentatus 0.88 4 1300 000 0,3 26121
Zuraw Grus grus 0,9 4 269 000 1 16 813

Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), 2020 r.

Objasnienia:

a - (BTO, 2014; Garthe and Huppop, 2004), b - (“Avibirds,” 2014; BTO, 2014), < - (Birdlife International, 2004; Wetlands
International, 2014), 4 - (IUCN, 2020)

s — roczna przezywalno$¢ dorostych osobnikéw, a — wiek przystepowania do legdw, Nmin — minimalna wielkos¢ populacji
migrujacej; f —wspodtczynnik z zakresu [0,1; 1], odzwierciedlajgcy status populacji i jej priorytet ochronny

Brak oszacowania dla gatunkéw szponiastych i wréblowych wynika ze skrajnie niskich liczebnosci ptakow z w/w grup gatunkow
oraz braku identyfikacji gatunkowej uniemozliwiajgcej poprawne zastosowanie modelu Banda. Str. 106-107 raportu DHI.

6.2.9. Metodyka oceny znaczacego oddziatywania na obszary Natura 2000

Gtownym celem oceny oddziatywania na obszary Natura 2000 jest odpowied? na pytanie, czy dana
inwestycja, pojedynczo i w powigzaniu z innymi planowanymi przedsiewzieciami moze powodowac
znaczacy wptyw na integralnosc, spdjnosé lub przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.
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Integralnos¢ obszaru Natura 2000 (Engel J., 2009) jest to utrzymywanie sie wtasciwego stanu ochrony
tych siedlisk przyrodniczych oraz populacji roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych dany obszar zostat
wyznaczony. Na integralnos¢ obszaru sktada sie rowniez zachowanie struktur i proceséw ekologicznych,
ktore sg niezbedne dla trwatosci i prawidtowego funkcjonowania siedlisk przyrodniczych oraz populacji
roslin i zwierzat.

Spéjnosé (Instytut na rzecz ekorozwoju) sieci obszarow Natura 2000 jest to kompletnos¢ zasobdéw
przyrodniczych w sieci i zachowanie powigzan funkcjonalnych miedzy poszczegdlnymi obszarami Natura
2000 na poziomie regionu biogeograficznego w danym kraju, zapewniajgce utrzymanie we wtasciwym
stanie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw. Spéjnosé odnosi sie do powigzan pomiedzy
obszarami Natura 2000, a wiec do korytarzy ekologicznych warunkujgcych ciggto$¢ przestrzenng catej
sieci. W ocenie spdjnosci uwzglednia sie:

e kryteria reprezentatywnosci i liczebnosci,
e wystepowanie wzgledem zasiegu,
e fragmentacje przestrzeni,

e ocene wtasciwego stanu ochrony na podstawie krajowego monitoringu przyrodniczego.

W ocenie wptywu na spdjnosc sieci Natura 2000 powinno sie bra¢ pod uwage znaczenie danego obszaru
dla zachowania spéjnosci sieci w odniesieniu do gatunkdw i siedlisk, ktére sg na nim chronione.

Podstawa niniejszej oceny jest okreslenie czy MFW BIl moze powodowac znaczgce oddziatywania na
integralnosé, spdjnosc i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.
Ocena byta dokonana przy uwzglednieniu:
e najlepszej dostepnej wiedzy naukowej,
e przedmiotu ochrony poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 pozostajgcych w  strefie
potencjalnych wptywow przedsiewziecia,
e czynnikdow okreslajgcych spdjnosé i integralnosé tych obszardw.

Zgodnie z wytycznymi metodycznymi dotyczgcymi przepisow Artykutu 6 (3) i (4) Dyrektywy Siedliskowej
92/43/EWG, wykonanymi na zlecenie DG Srodowisko KE, oraz bezposrednim stanowiskiem KE
(MN2000, par. 4.6(3)): ,Integralnos¢ obszaru obejmuje jego funkcje ekologiczne. Decyzja odnosnie tego
czy podlega ona negatywnemu oddziatywaniu powinna koncentrowad
i ograniczac sie do celéw ochrony obszaru”. Z tego powodu ocene rozpoczeto od okreslenia, ktére
gatunki lub siedliska sg przedmiotem ochrony wskazanych w screeningu obszardw, a sama ocena bedzie
dotyczyta oddziatywan, ktére przedmiotowe przedsiewziecie moze powodowac.

Badane obszary Natura 2000 wyznaczono zgodnie z kryteriami okreslonymi w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspadlnoty, a takze kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. z 2014 r. poz. 1713).

Przed oceng wptywu przedsiewziecia na obszary Natura 2000 ustalono, na ktodre
z czynnikow Srodowiskowych, ktére zadecydowaty o utworzeniu danego obszaru, przedsiewziecie moze
oddziatywacd i czy te oddziatywania mogg spowodowaé w perspektywie dtugofalowej zanikniecie tego
czynnika.

Ocenie podlegaty te gatunki, ktore sg przedmiotem ochrony na tych obszarach, a wiec ich status ochrony
w Standardowym Formularzu Danych dla danego obszaru okreslony zostat kategorig A, B lub C. Jezeli

ktorys z gatunkdw spetniajgcych te kryteria na istniejgcych obszarach Natura 2000, pozostajgcych w
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zasiegu oddziatywan MFW BII, zostat stwierdzony na obszarze planowanego przedsiewziecia w
monitoringach przedrealizacyjnych, dla takiego gatunku okreslono czy przedsiewziecie moze
powodowac wobec niego znaczgce oddziatywania.

Zgodnie z wytycznymi do interpretacji Artykutu 6 Dyrektywy Siedliskowej (Zarzagdzanie obszarami Natura
2000 — Postanowienia art. 6 dyrektywy ,siedliskowej” 92/43/EWG), aby oceni¢ czy zaktécenie w
stosunku do celéw dyrektywy jest znaczace, odniesiono sie do definicji Korzystnego Stanu Ochrony
(KSQ), zdefiniowanego w art. 1 (i).

KSO dla gatunku ma miejsce, jesli:

e dane o dynamice i liczebnosci populacji rozpatrywanego gatunku  wskazuja,
ze utrzymuje sie on w skali dtugoterminowej jako zdolny do samodzielnego przetrwania sktadnik
swoich siedlisk,

e naturalny zasieg gatunku nie zmniejsza sie ani tez prawdopodobnie nie ulegnie zmniejszeniu w
dajacej sie przewidzie¢ przysztosci,

e istnieje i prawdopodobnie bedzie istnie¢ w przysztosci wystarczajgco duza powierzchnia siedlisk
dla zachowania jego populacji w dtugim okresie czasu.

O znaczacym zaktéceniu mozna wiec méwi¢ w odniesieniu do przedsiewzieé, ktore mogg spowodowacd
dtugotrwaty spadek liczebnosci populacji na danym obszarze i w ramach catej sieci, trwate zmniejszenie
zasiegu wystepowania gatunku na danym obszarze i/lub trwate zmniejszenie wielkosSci siedlisk gatunku
w stopniu uniemozliwiajgcym utrzymanie populacji na danym obszarze.

Ponadto, w odniesieniu do gatunkéw migrujgcych, wzieto dodatkowo pod uwage jako czynnik
wspomagajacy analize skali oddziatywan, kryteria okreslone przez BirdLife International, wskazujgce
szczegdlne zagrozenia dla trwatosci i jakosSci europejskich populacji ptakow. Spetnienie jednego z nich
powoduje zaliczenie danego gatunku do kategorii zagrozonych. Do powyzszych kryteriow zaliczaja sie:

Kryterium zasiegu (size criterium) — prég wrazliwosci to rozmiar zasiegu wystepowania mniejszy niz
20,000 km2 potaczony z malejgcymi albo wahajgcymi sie: zakresem wystepowania, jakoscig/trwatoscig
siedlisk, albo wielkos$cig populacji i matg liczbg lokalizacji lub ich fragmentaryzacja.

Kryterium trwatosci populacji (trend population) — prog wrazliwosci wyznacza wielko$¢ spadku
liczebnosci populacji powyzej 30% w ciggu 10 lat lub trzech pokolen.

Kryterium wielkosci populacji (population size) — prog wrazliwosci wyznacza liczebno$¢ ponizej 10,000
dojrzatych osobnikow ze statym spadkiem szacunkowym powyzej 10%
w ciggu 10 lat lub trzech pokolen albo okreslonej struktury populacji.

Ocena skali wptywu na populacje ptakéw bedgce przedmiotem ochrony na obszarach Natura 2000
pozostajgcych w strefie potencjalnego wptywu MFW BIl opierata sie na analizie sposobu wykorzystania
terenu planowanej farmy przez osobniki chronionych populacji:

e wystepowanie stanowisk legowych  populacji bedacych  przedmiotem  ochrony
w strefach oddziatywan danego przedsiewziecia,

e czesto$¢ zerowania na danym terenie i znaczenie danego terenu dla trwatosci
i jakosci bazy pokarmowej danej populacji,
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e sposoéb wykorzystania przestrzeni powietrznej farmy przez poszczegdlne osobniki chronionych
populacji — wysokos¢ przemieszczania sie, kierunki i charakter przemieszczania sie (lokalny czy
migracyjny),

e wystepowanie miejsc wypoczynkowych w strefie oddziatywania przedsiewziecia i ich znaczenie
dla ekologii populacji bedacych przedmiotem ochrony.

Elementem oceny, w przypadkach istnienia wiarygodnego prawdopodobienstwa wystgpienia
znaczacych oddziatywan na ptaki, moze by¢ statystyczne szacowanie spodziewanego ubytku populacji
w wyniku zwiekszonej $miertelnosci. Niestety, w chwili obecnej nie istniejg modele, ktére umozliwityby
wykonanie takiej estymacji w sposéb niepodwazalny.

Przy ocenie wptywu na spdjnos¢ i integralnos¢ obszardw Natura 2000, w odniesieniu do wptywu na
ptaki, zweryfikowano czy MFW BIl moze powodowac utrudnienia w przemieszczaniu sie w ramach
poszczegdlnych obszardw lub pomiedzy obszarami gatunkdéw bedgcych przedmiotem ochrony na tych
obszarach w stopniu wptywajagcym na trwatos¢ populacji tych gatunkéw. Przy ocenie skali wptywu
wzieto pod uwage fakt, ze ewentualna bariera musiataby sie przyczynia¢ albo do znaczacych strat
energetycznych migrujgcych ptakow, spowodowanych znaczgcym wydtuzeniem trasy migracji, albo
catkowicie uniemozliwia¢ przemieszczanie sie ptakdw pomiedzy siedliskami waznymi dla ich biologii.

Przy ocenie brano pod uwage réwniez oddziatywanie skumulowane z innymi inwestycjami planowanymi
do realizacji w rejonie przedmiotowej farmy wiatrowe;.

Nalezy pamietaé, ze przedmiotem oceny oddziatywania na obszary Natura 2000, zgodnie
z brzmieniem art. 6 Dyrektywy Siedliskowej, jest wytgcznie zakres i skala oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na te elementy $rodowiska, dla ktdorych ochrony zostaty ustanowione poszczegdlne
obszary Natura 2000, a takze integralnosc i spojnosc tych obszaréw, zapewniajgca wtasciwy stan ich
ochrony.

Celem analizy jest natomiast wykazanie czy oddziatywania Przedsiewziecia mogg przybra¢ skale
oddziatywan znaczacych, a wiec trwale pogarszajgcych wtasciwy stan ochrony siedlisk oraz gatunkéw
ptakow, dla ktérych ochrony zostaty utworzone obszary Natura 2000.

6.3.Najdalej idgcy scenariusz przedsiewziecia — NIS 2015

00S prowadzona na podstawie Raportu 2015 prowadzona byta na podstawie zestawu parametréow
Przedsiewziecia stanowigcy scenariusz inwestycji, ktéry miat uwzglednia¢ potencjalnie najwiekszy
wptyw na ptaki migrujace (najdalej idacy scenariusz — NIS 2015). Uznano wodwczas, ze bedzie nim
budowa 200 elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca (6 morskich stacji
elektroenergetycznych), tj. maksymalna liczba elektrowni dopuszczona do instalacji na obszarze MFW
BIl zgodnie z decyzjg lokalizacyjng, z minimalnym przeswitem 20 m i maksymalng $rednica rotora 200
m. tgczna maksymalna strefa rotoréw tych elektrowni (kluczowy parametr w analizach kolizyjnosci) 6
283 200 m2. Na potrzeby wydania Decyzji Srodowiskowej stanowit on racjonalny wariant alternatywny.

Juz na etapie Raportu 2015 uznano, ze kazdy inny rozpatrywany scenariusz Przedsiewziecia, w tym
wariant, ktéry zostat wybrany do realizacji i potwierdzony Decyzjg Srodowiskowa, bedzie powodowat
oddziatywanie na srodowisko mniejsze od zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcych NIS 2015
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lub najwyzej rowne. Wariant wybrany do realizacji sktada sie ze 120 elektrowni, tj. ok. 40% mniej niz w
NIS 2015.

Wskaza¢ nalezy, ze wariant planowany do realizacji na podstawie zmienionej Decyzji Srodowiskowej
przewiduje realizacje maksymalnie 60 sztuk elektrowni wiatrowych, o maksymalnej srednicy rotora 250
m przy minimalnym przeswicie 20 m (tj. o takich samych parametrach technicznych elektrowni, jak w
wariancie zatwierdzonym Decyzjg Srodowiskowa). Takie zafozenia stanowity tez podstawe do
wykonania aktualnej oceny ENINA 2020. Rozpatrywany wariant stanowi wiec 50 % wariantu wskazanego
do realizacji Decyzjg Srodowiskowa, czyli aktualnego racjonalnego wariantu dla wnioskowanych zmian,
ktéry zakreéla aktualnie najdalej mogace i$¢ skutki realizacji MFW BS Il. Zmniejszenie zakresu
Przedsiewziecia wzgledem NIS 2015 to zmniejszenie jego skali w odniesieniu do liczby elektrowni az o
70 %.

7. Potencjalne oddziatywania morskich farm wiatrowych

Ponizszy opis potencjalnych oddziatywan MFW na ptaki morskie bazuje na publikacjach naukowych
i raportach z badan przed- i poinwestycyjnych, prowadzonych w rejonie istniejgcych farm wiatrowych
(Erickson et al. 2001, Christensen et al. 2003, Christensen et al. 2004, Kahlert et al. 20044, b, Petersen
et al. 2004, Desholm & Kahlert 2005, Fox et al. 2006, Hippop et al. 2006, Petersen et al. 2006, Everaert
& Stienen 2007, Blew et al. 2008, Drewitt & Langston 2008, Krijgsveld et al. 2011, Leopold et al. 2011,
Cook et al. 2012).

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze oprdcz typowych dla MFW emisji i zaburzen srodowiska (ktére mozna

zaplanowac), na kazdym etapie inwestycji mogg wystapi¢ emisje nieplanowane, takie jak
zanieczyszczenie toni wodnej i osadéw dennych substancjami ropopochodnymi (podczas normalne;j
eksploatacji i w sytuacji awaryjnej), srodkami przeciwporostowymi, przypadkowo uwolnionymi
odpadami komunalnymi lub $ciekami bytowymi, srodkami chemicznymi oraz odpadami z budowy,
eksploatacji lub likwidacji farmy. Bedg one posrednio oddziatywac na organizmy zywe, jednak, jesli
chodzi o ornitofaune — przede wszystkim na ptaki morskie. W zwigzku z tym nie analizowano ich
w sekcji raportu poswieconej ptakom migrujgcym. Poswiecono im natomiast rozdziat 11 w Sekcji 5.1.

Tomu IV raportu.

7.1.Etap budowy

Oddziatywania prac budowlanych MFW dotyczg przede wszystkim ptakéw morskich, przebywajgcych
przynajmniej czasowo na akwenach przeznaczonych pod farme wiatrowg lub w ich poblizu. Jesli chodzi
o ptaki migrujgce, to mogg by¢ one przyciggane w miejsce inwestycji przez silne, nocne oswietlenie
budowy. Prace budowlane prowadzone sg zwykle bez przerw, ze wzgledu na bardzo wysokie koszty
mobilizacji specjalistycznych jednostek ptywajgcych oraz konieczno$¢ wykorzystania okienek
pogodowych, wiec pracy w nocy nie da sie unikngé. Ruch statkéw na obszarze farmy moze stanowic
rodzaj bariery, zwiekszajgcej wydatki energetyczne migrantdéw w zwigzku z omijaniem przez nie miejsca
budowy. Moze tez dochodzi¢ do kolizji przelatujgcych ptakow ze statkami budowy.
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Tabela 12. Potencjalne oddziatywania MFW na ptaki migrujace — etap budowy

Rodzaj emisji lub zaburzenia Uzasadnienie wyboru oraz najwazniejsze parametry i czynniki majace
wptyw na poziom oddziatywania

Bariera wywotfana obecnoscig statkéw | Obecnos¢ duzej liczby statkdw wykorzystywanych przy budowie farmy

wiatrowej moze skutkowac efektem bariery, zmniejszajgc tym samym
mozliwos$¢ przemieszczania sie  ptakdéw miedzy obszarami
przystankowymi podczas odbywania migracji. Skala oddziatywania
bedzie zalezata od liczby zaangazowanych w etapie budowy jednostek
ptywajgcych, ich rozmiaru, czasu trwania etapu budowy oraz sezonu,
w ktérym bedg prowadzone prace.

Kolizje ze statkami Moze dochodzi¢ do kolizji ptakéow z jednostkami ptywajgcymi
wykorzystywanymi  do budowy farm wiatrowych, gtownie
w godzinach nocnych, gdy ptaki zostang zwabione emitowanym przez
nie Swiattem. Skala oddziatywania bedzie zalezata od liczby
zaangazowanych w etapie budowy jednostek ptywajacych, ich
rozmiaru, konfiguracji Swiatet i ich intensywnosci, czasu trwania etapu
budowy oraz sezonu, w ktérym beda prowadzone prace.

Zrédto: Morska farma wiatrowa Battyk Srodkowy 1. Raport o oddziatywaniu na érodowisko, SMDI Doradztwo Inwestycyjne Sp.
z 0.0. 2015.

7.2.Etap eksploatacji

Potencjalny wptyw elektrowni wiatrowych usytuowanych na akwenach petnomorskich na ptaki
migrujace jest zwigzany z powstaniem bariery mechanicznej dla przelatujgcych ptakéw w postaci MFW
oraz z ryzykiem zwiekszonej smiertelnosci w wyniku kolizji z turbinami. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
skutkiem ,efektu bariery” jest omijanie przez wiekszos¢ ptakow obszaru farmy, co z kolei istotnie
zmniejsza ilos¢ potencjalnych kolizji.

Z badan prowadzonych na akwenach zajetych przez morskie farmy wiatrowe wynika, ze wiekszos¢
gatunkéw ptakdw omija obszar elektrowni w znacznej odlegtosci, a gdy znajda sie miedzy sitowniami,
obnizajg lot i utrzymujg rowne odlegtosci od przeszkdd. Unikanie przez ptaki obszaru, na ktérym stojg
turbiny wiatrowe, oraz niski putap przelotu miedzy elektrowniami, prowadzi do zmniejszenia ryzyka
kolizji, przez co $miertelnos¢ na skutek zderzen z konstrukcjami elektrowni na akwenach morskich jest
niska. Jednak przy stabej widocznosci spowodowanej mgtg i opadami deszczu ryzyko kolizji rosnie. Liczba
kolizji z elektrowniami wiatrowymi wyraZnie wzrasta, gdy sg one usytuowane na akwenach atrakcyjnych
dla ptakéw, gdzie ich zageszczenie jest duze oraz gdy sitownie stojg na trasach regularnych przelotéw
zwigzanych z migracja lub lokalnymi przemieszczeniami.

Ryzyko kolizji zalezy tez od gatunku ptaka. Duze gatunki ptakéw, takie jak tabedzie, sg bardziej narazone
na zderzenia z turbinami z powodu trudnosci w wykonywaniu gwattownych manewrdw
w powietrzu (Brown et al. 1992).

Wiekszos¢ gatunkéw ptakéw morskich przemieszcza sie nisko nad wodg, a gdy znajdg sie miedzy
sitowniami obnizajg lot i utrzymujg rowne odlegtosci od przeszkdd (Desholm & Kahlert 2005, Hippop et
al. 2006, Petersen et al. 2006). Oznacza to, ze na ryzyko kolizji wptywa przeswit pomiedzy dolnym
pofozeniem skrzydta a powierzchnig morza. Im jest on mniejszy, tym wieksza jest szansa na zderzenie
ptaka z pracujgcym wirnikiem.
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Tabela 13. Potencjalne oddziatywania MFW na ptaki migrujace — etap budowy

Rodzaj emisji lub zaburzenia Uzasadnienie wyboru oraz najwazniejsze parametry i czynniki majace
wptyw na poziom oddziatywania

Bariera w postaci morskiej farmy @ Projekt ze wzgledu na swojg strukture fizyczng moze stanowic bariere

wiatrowej dla innych niz legowe ptakdéw wodnych przemieszczajgcych sie
pomiedzy réznymi obszarami zerowania oraz dla ptakdéw migrujgcych
preferujgcych odbywanie lotu nad wodami otwartymi oraz niechetnie
przelatujacych nad takimi przeszkodami. W najwiekszym stopniu
dotyczy to migrantow przelatujgcych nocg i w warunkach
ograniczonej widocznosci.
Najwazniejsze parametry wptywajace na poziom oddziatywania to:
liczba elektrowni, przeswit pomiedzy powierzchnig morza a dolnym
poziomem skrzydta, wysokosé wiezy, Srednica rotora, powierzchnia
taczna rotorow, rodzaj i intensywnos¢ oswietlenia farmy.

Kolizje z elektrowniami Ptaki migrujagce przez Morze Battyckie mogg ulegaé kolizjom ze
strukturami turbin wiatrowych MFW (topaty i wieza), gdy nie
dostrzegg przeszkody podczas panowania trudnych warunkdéw
atmosferycznych oraz w nocy lub gdy zostang przyciggniete w ich
poblize poprzez Swiatta MFW. Poziom ryzyka kolizji zalezy od liczby
turbin wiatrowych, ich rozmiaru, powierzchni obrotowej wirnika,
zakresu wysokosci obrotowej wirnika i fgcznej powierzchni wszystkich
wirnikow, proporcji czasu operacyjnego i systemu oswietlenia w nocy.

Zrédto: Morska farma wiatrowa Battyk Srodkowy 1. Raport o oddziatywaniu na $rodowisko, SMDI Doradztwo Inwestycyjne Sp.
z0.0.2015.

7.3.Etap likwidacji

Wraz ze stopniowym usuwaniem masztow elektrowni wiatrowych zmniejszaé sie bedzie oddziatywanie
polegajgce na odstraszaniu ptakéw z obszaru zajetego przez konstrukcje wysoko wystajgce z wody.
Zmniejszata sie bedzie rowniez mozliwosé kolizji. Zatozono, ze $redniookresowe oddziatywanie
inwestycji na etapie budowy i likwidacji bedzie miato zblizony charakter.

Tabela 14. Potencjalne oddziatywania MFW na ptaki migrujace — etap likwidacji

Rodzaj emisji lub zaburzenia Uzasadnienie wyboru oraz najwazniejsze parametry i czynniki majgce
wptyw na poziom oddziatywania

Bariera wywotana obecnoscig statkéw = Patrz: opis dla etapu budowy

Kolizje ze statkami Patrz: opis dla etapu budowy

Zrédto: Morska farma wiatrowa Battyk Srodkowy 1. Raport o oddziatywaniu na érodowisko, SMDI Doradztwo Inwestycyjne Sp.
z 0.0. 2015.

8. Gatunki bedace przedmiotem oceny oddziatywania na srodowisko

Gatunki ptakow migrujgcych uwzglednione w ocenie oddziatywania na srodowisko zostaty wybrane na
podstawie wynikéw raportu z monitoringu ptakdéw migrujgcych na obszarze MFW BIl (Tom Il Sekcja 9
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ROOS). Gatunki nielicznie obserwowane, czyli takie, dla ktérych ogdlna liczba rejestracji nie przekroczyta
10 podczas jednego sezonu, zostaty wyfgczone z oceny, zatozono bowiem, iz ich obserwacje miaty
charakter sporadyczny i nie stanowig regularnych migracji, na ktére mogtaby oddziatywaé farma
wiatrowa (z wyjatkiem sytuacji, gdy istnieje wiedza naukowa wskazujgca inaczej).

llo$¢ rejestracji kilku gatunkéw wréblowych przekroczyta 10, aczkolwiek gatunki te nie zostaty ujete
w ocenie, poniewaz ilos¢ przelatujgcych nad akwenem MFW BIl ptakow wréblowych stanowita niewielki
procent ich bardzo licznych populacji europejskich, sktadajgcych sie z dziesigtek do setek milionow
osobnikéw (por.: rozdziat z wynikami monitoringu, Sekcja 9 Tom [1l ROOS).

Szczegdtowe] ocenie poddano 13 gatunkdw/grup gatunkdw, biorgc pod uwage szacowang liczbe
migrujgcych osobnikéw, ich status ochronny i kryteria znaczenia przedmiotu oddziatywania, zgodnie
z przyjeta ramowg metodyka.

Do kazdego gatunku przypisano kategorie jego znaczenia. Wstepna ocena wrazliwosci gatunku na
oddziatywania zostata dokonana na podstawie istniejgcej wiedzy o potencjalnych oddziatywaniach
morskich farm wiatrowych na przemieszczanie sie i migracje ptakdw. Informacja ta zostata podana dla
dwdch gtownych rodzajow oddziatywan na migracje ptakow i ich przemieszczanie sie: ryzyko kolizji i
wystgpienie efektu bariery. Wrazliwos$¢ gatunkéw i ich znaczenie przedstawiono w tabelach ponizej.

8.1.Podstawowa charakterystyka gatunkow ptakdw migrujacych poddanych ocenie

Charakterystyki gatunkdéw ptakdéw migrujgcych znajdujg sie w rozdziale z wynikami badan (Sekcja 9
Tom Il ROOS).

8.2.Wrazliwos¢ ptakdw migrujgcych na potencjalne oddziatywania przedsiewziecia

Sposrod potencjalnych oddziatywan morskich farm wiatrowych na ptaki migrujgce, najwazniejszymi sg
ryzyko kolizji i efektu bariery, wystepujace na wszystkich etapach inwestycji. Oddziatywania zwigzane z
etapem budowy i likwidacji sg bardzo podobne. Zaktadajac, ze turbiny wiatrowe nie bedg
eksploatowane podczas etapu budowy i likwidacji, szacuje sie, iz ryzyko kolizji na tych etapach bedzie
pomijalne. Oddziatywanie w postaci efektu bariery bedzie jednakowe na wszystkich etapach, poniewaz
plan prac, niezbedny do ich wykonania, oraz wymagane czynnosci sg obecnie nieznane. Informacje na
temat wrazliwosci/podatnosci wybranych gatunkéw ptakdéw migrujgcych na wystgpienie ryzyka kolizji i
efektu bariery zaadoptowano z Langston (2010) i wytycznych Komisji Europejskiej ,Wind Energy
Developments and Natura 2000” (European Union 2011).

Tabela 15. Wrazliwos¢ ptakdw migrujacych na potencjalne oddziatywania farm wiatrowych

Wrazliwos¢ na farmy | Wrazliwosé na farmy
wiatrowe wiatrowe

(Langston 2010) (European Union 2011)

Efekt bariery Efekt bariery

Nur rdzawoszyi Gavia stellate * o X

Nur czarnoszyi Gavia arctica

* %k * %

Kormoran Phalacrocorax carbo X X
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Gatunek Wrazliwosc na farmy | Wrazliwos¢ na farmy

wiatrowe wiatrowe

(Langston 2010) (European Union 2011)

tabedzie Cygnidae! ok * X

Gesi Anserini? o * X

Markaczka Melanitta nigra * *x X X
Uhla Melanitta fusca® * ok X X
Lodowka Clangula hyemalis * *x X X
Swistun Anas Penelope na na X
Zuraw Grus grus na na X X
Mewa mata Larus minutus * *

Mewa $mieszka Larus ridibundus * *

Alka Alca torda * *x X

Nurzyk Uria aalge na na X

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

1 Jezeli w wytycznych podstawowego odniesienia (Unia Europejska 2011) brak informacji dla okreslonego gatunku, uzyto oceny

eksperckiej w oparciu o podobienstwo do blisko spokrewnionego gatunku.

W ogdlnym indeksie ryzyka Langstona:

* - oznacza mate ryzyko, ** - umiarkowane ryzyko, a *** - wysokie ryzyko, na — ocena wrazliwosci niedostepna
W Wytycznych KE:

XXX = dowody $wiadczgce o istotnym zagrozeniu oddziatywaniem,

XX = dowody lub przestanki $wiadczace o zagrozeniu oddziatywaniem,

X = potencjalne zagrozenie oddziatywaniem,

x = mate lub nieznaczace zagrozenie oddziatywaniem

8.3.Znaczenie zasobdw $rodowiska

Znaczenie gatunkéw ptakéw migrujacych wzietych pod uwage w OOS okreélono w tabeli ponizej.
Wskazano w niej rozmiar populacji biogeograficznej, szacowany % biogeograficznej populacji
przelatujgcej nad obszarem MFW BII, status ochronny i nadang kategorie znaczenia gatunku. Dla statusu
ochronnego podane sg nastepujgce kategorie:

e Zatgcznik | Dyrektywy Ptasiej UE,

e kategoria zagrozenia wyginieciem IUCN tj. VU (vulnerable) — narazone, EN (endangered) —
zagrozone),

e kategoria SPEC (SPEC1, SPEC2, SPEC3),
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e Zatgcznik 1 - ,Gatunki dziko wystepujgcych zwierzat objetych ochrong $cisty,
z wyszczegdlnieniem gatunkéw wymagajgcych ochrony czynnej” z rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U.
z 2014 r. poz. 1348) (Z-1).

Szacunki dotyczace populacji oparto o Wetlands International (2014) dla wszystkich gatunkéw poza alka
i nurzykiem, dla ktérych przyjeto szacunki z BirdLife International (2004).

Dla znaczenia obszaru uwzgledniono procent europejskiej populacji stacjonujgcej na obszarze MFW BI|
przekraczajgcy 0,1% w czasie dowolnego rejsu w czasie jednego sezonu migracyjnego lub stacjonujgcej
i zimujacej na obszarze.

Tabela 16. Kategorie znaczenia gatunkéw ptakéw migrujacych poddanych ocenie

Gatunek Liczebnosé Znaczenie Status ochronny Kategoria

populacji obszaru miedzynarodowy znaczenia
biogeograficznej | MFW BII i krajowy gatunku

(liczba % populacji
osobnikéw) biogeograficznej

o . o/ Dyrektywa Ptasia
Nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi 0,4 % wiosna ) _
) ) > 400 000 Zatacznik 1, SPEC3, Duze
Gavia arctica & G. stellata 0,03 % jesien 71

0,55 % wiosna
Kormoran Phalacrocorax carbo 380 000 Mate
0,1 % jesien

Dyrektywa Ptasia

tabed? krzykliwy Cygnus Cygnus ) Duze
Zatacznik |
) 0,25 % wiosna
tabedz niemy Cygnus olor 300 000 ; Mate
0,26 % jesien
tabedZz  czarnodzioby  Cygnus Dyrektywa Ptasia DU3
uze
bewickii Zafgcznik |
Ges biatoczelna Anser albifrons Mate
Ges zbozowa Anser fabalis Mate
Gegawa Anser anser 0,46 % wiosna Mate
>3 500 000 o
Bernikla obrozna Branta bernicla 0,09 % jesien SPEC3 Duze
Dyrektywa Ptasia
Bernikla biatolica Branta leucopsis Y y. Duze
Zatacznik |

i 0,36 % wiosna
Swistun Anas penelope 1 500 000 ; Mate
1,08 % jesien

3,0 % wiosna
Lodowka Clangula hyemalis 1 600 000 ; IUCN VU Duze
1,3 % jesien

7,5 % wiosna
Markaczka Melanitta nigra 550 000 . Mate
3,9 % jesien

0,7 % wiosna
Uhla Melanitta fusca 450 000 . IUCN EN Duze
0,3 % jesien
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Gatunek Liczebnos¢ Znaczenie Status ochronny Kategoria

populagji obszaru miedzynarodowy znaczenia
biogeograficznej | MFW BII i krajowy gatunku

(liczba % populacji
osobnikéw) biogeograficznej

0,05% wiosna Dyrektywa Ptasia

Zuraw Grus grus 410000 o Zatgcznik |, SPEC2, Duze
- jesien 21

3,9 % wiosna Dyrektywa Ptasia

Mewa mata Larus minutus >72 000 o Zatacznik |, SPEC3,  Duze
2,6 % jesien 71

0,05% wiosna

Mewa $mieszka Larus ridibundus >3 700 000 Z-1 Mate
0,07% jesien
1,3% wiosna 3

Alka Alca torda >1 000 000 o Srednie
1,0 % jesien
>0,1% wiosna

Nurzyk Uria aalge >4 000 000 o Srednie
>0,1% jesien

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,, Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport korcowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

9. Ocena oddziatywania MFW BII na ptaki migrujgce
9.1.Etap budowy

W niniejszym rozdziale oceniono wariant przedsiewziecia jaki bedzie realizowany na podstawie
zmienionej Decyzji Srodowiskowej zgodnie z przedmiotowym wnioskiem i informacjami zawartymi w
Raporcie. Aktualnie prowadzona ocena ma za przedmiot przedsiewziecie, ktdrego zakres w odniesieniu
do iloéci turbin przewidzianych do realizacji Decyzjg Srodowiskowa zostat zmniejszony o potowe tj. ze
120 do 60. Fundamenty planowanych do realizacji turbin nie bedg lokalizowane blizej niz w odlegtosci 2
km od granic obszaru Natura 2000 tawica Stupska (we wschodniej czesci obszaru farmy) rozszerzajac
strefe wytgczong w kierunku zachodnim do szerokosci 4 km. Jak to zostato przedstawione w niniejszym
Raporcie i ocenie ENINA 2020, podstawowym zagrozeniem dla migrujgcych ptakow jest ryzyko kolizji z
elektrowniami wiatrowymi. Zgodnie 2z przewidywaniami prognozowana $miertelno$¢ ulegta
zmniejszeniu ze wzgledu na mniejszg planowang do wykorzystanie liczbe turbin w stosunku do tej
przewidzianej do realizacji na podstawie Decyzji Srodowiskowej Na obecnym etapie wiadomym jest, ze
Przedsiewziecie zostato dopuszczone do realizacji w wariancie okreslonym w Decyzji Srodowiskowe;j,
ktory przeanalizowano w zakresie kolizyjnosci w ocenie ENINA 2020. W takim sam sposdb oceniono
kolizyjnoé¢ wariantu przewidzianego do realizacji na podstawie zmienionej Decyzji Srodowiskowe]. Na
obecnym etapie najdalej moggce wystgpi¢ oddziatywania na srodowisko, w tym na ptaki migrujgce moga
mieé miejsce w przypadku realizacji wariantu wskazanego w Decyzji Srodowiskowej, bowiem do niego
odnosi sie zmiana, ktéra polegac bedzie na jego ograniczeniu
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Na etapie budowy farmy nalezy spodziewaé¢ sie wzmozonego ruchu jednostek ptywajacych, jak
i okresowo zwiekszonego poziomu hatasu.
Przewiduje sie wystgpienie nastepujgcych emisji i zaktdcen stanu srodowiska, ktore mogg oddziatywacd
na ptaki przelatujgce nad powierzchnig farmy na etapie budowy MFW BIl:

1) bariera wywotana obecnoscig statkéw,

2) kolizje ze statkami.

Na etapie budowy beda tez wykorzystywane helikoptery, jednak ze wzgledu na nieznang ich liczbe
i rodzaje, ich oddziatywania ocenia sie wspdlnie z oddziatywaniem jednostek ptywajgcych.

9.1.1. Bariera wywotana obecnoscig statkéw

Obecnos¢ duzej liczby statkdow wykorzystywanych przy budowie moze skutkowac wystgpieniem efektu
bariery, wptywajgc tym samym na przemieszczanie sie migrujgcych ptakow. Skala oddziatywania bedzie
zalezna od liczby statkow wykorzystywanych na etapie budowy, ich rozmiaru, okresu trwania prac
konstrukcyjnych oraz sezonu prowadzenia prac. Na etapie budowy bedg tez wykorzystywane
helikoptery, jednak ze wzgledu na nieznang ich liczbe i rodzaje, ich oddziatywania ocenia sie wspdlnie z
oddziatywaniem jednostek ptywajgcych.

Ptaki migrujgce wrazliwe na niepokojenie na skutek obecnosci statkdw bedg je omijaé w linii pionowej
lub poziomej, co moze nieznacznie wydtuzy¢ trase ich migracji i spowodowa¢ wzrost kosztu
energetycznego przelotu. Jednakze omijanie bedzie stanowito niewielkg czes$¢ catkowitej trasy migracji,
a dodatkowy wydatek energetyczny bedzie nieistotny (Masden iin. (2009). Biorgc pod uwage powyzsze,
oddziatywanie polegajgce na powstaniu efektu bariery poprzez obecnos¢ statkdw konstrukcyjnych na
obszarze MFW BIl ocenia sie jako mate do pomijalnego dla wszystkich gatunkdw ptakéw migrujgcych.

Obecnos¢ statkdéw na etapie budowy stworzy bariere dla przemieszczania sie ptakow, powodujaca
bezposrednie, negatywne oddziatywania na ptaki migrujace nad powierzchnig farmy, o lokalnym
zasiegu, krétkoterminowych, odwracalnych, powtarzalnych w okresie budowy, o niskiej intensywnosci.
Podobne oddziatywania wystgpig na etapie ewentualnej likwidacji.

Ponizej znajduje sie tabela, w ktérej przedstawiono wyniki analizy odziatywania bariery wywotanej
obecnoscig statkdw na poszczegdlne gatunki ptakéw migrujgcych nad powierzchnig farmy na etapie
budowy. Wyniki w niej zaprezentowane odnoszg sie wprawdzie do NIS 2015, ale nalezy w tym miejscu
zauwazy¢, ze skala budowy w przypadku wariantu realizacji okre$lonego w Decyzji Srodowiskowej (40%
mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015) bedzie zdecydowanie mniejsza. Planowane Przedsiewziecie
w obecnie wnioskowanym wariancie zaktada mozliwos¢ budowy o 50% mniej elektrowni niz w wariancie
wskazanym do realizacji Decyzjg Srodowiskowa oraz o 70% mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015.
Oznacza to, ze ruch statkéw wykorzystywanych na etapie budowy bedzie zdecydowanie mniejszy. Jezeli
w odniesieniu do samej MFW BIl w proponowanych zmodyfikowanych parametrach mozna uznaé¢, ze
efekt bariery bedzie taki sam bez wzgledu na powierzchnie zajetego akwenu, to w odniesieniu do ruchu
statkdw koniecznych do operacji zwigzanych z budowg Przedsiewziecia zmniejszy sie nie tylko ich ilos¢,
ale réwniez zdecydowanemu skréceniu ulegnie czas pracy zwigzanej z realizacjg elektrowni.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze wariant realizowany po zmianie Decyzji Srodowiskowej
bedzie generowat mniejsze oddziatywania.
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Tabela 17. Bariera wywotana obecnoscia statkdw — analiza oddziatywania na poszczegélne gatunki ptakow
migrujgcych nad powierzchnig farmy na etapie budowy (NIS 2015)

Gatunek

Nur rdzawoszyi
Gavia stellata

Nur czarnoszyi

Gavia arctica

tabedz niemy
Cygnus olor
tabed?

czarnodzioby
Cygnus bewickii

tabedz
krzykliwy
Cygnus cygnus

Ges biatoczelna
Anser albifronts

Znaczenie
zasobu

Duze

Duze

Mate

Duze

Duze

Mate

Podatnos¢ na
oddziatywanie

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do oceny

oddziatywania

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos$¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Wielkosc
oddziatywania

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ -

niska)

Nieznaczaca
(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Znaczenie
oddziatywania

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)
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Gatunek

Ges  zbozowa
Anser fabalis

Gegawa
Anser anser

Bernikla
biatolica
Branta
leucopsis

Bernikla
obrozna
Branta bernicla

Swistun

Anas penelope

Lodoéwka
Clangula
hyemalis

Markaczka
Melanitta nigra

Znaczenie
zasobu

Mate

Mate

Duze

Duze

Mate

Duze

Mate

Podatnos¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) /

x (KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

Przestanki do oceny
oddziatywania

Obecno$¢  statkéw
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos$¢  statkow

na etapie budowy

Wielkosc
oddziatywania

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

Znaczenie

oddziatywania

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijane
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
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Gatunek

Uhla

Melanitta fusca

Zuraw

Grus grus

Mewa $mieszka

Larus
ridibundus

Mewa mata
Hydrocoloeus
minutus / Larus

minutus

Alka

Alca torda

Nurzyk Uria

algae

Znaczenie
zasobu

Duze

Duze

Mate

Duze

Srednie

Srednie

Podatnos¢ na

oddziatywanie

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) /

x (KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do oceny
oddziatywania

stworzy bariere dla
przemieszczania sie
ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy
stworzy bariere dla
przemieszczania sie

ptakow

Obecnos¢  statkow
na etapie budowy

stworzy bariere dla

Wielkosc
oddziatywania
(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ -

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢ —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia—
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos$¢ —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia—
lokalna; czas

trwania -

Znaczenie
oddziatywania

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu -
Srednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca,
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Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki do oceny | Wielkosc Znaczenie
zasobu oddziatywanie | oddziatywania oddziatywania oddziatywania

przemieszczania sie | chwilowe; znaczenie
ptakow intensywnos¢ —  zasobu -
niska) Srednie)
Nieznaczaca B
» ; Pomijalne
Obecnos$¢ statkow (skala narazenia— ) »
. (wielkos¢
Kormoran . na etapie budowy | lokalna; czas ] )
(Langston) / ) ) oddziatywania —
Phalacrocorax Mate stworzy bariere dla = trwania -
x (KE) . o ) nieznaczaca,
carbo przemieszczania sie | chwilowe; ]
. ) ., znaczenie
ptakéw intensywnos$¢  —
. zasobu — mate)
niska)

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

9.1.2. Kolizje ze statkami

Ptaki migrujgce, szczegdlnie niektére gatunki ptakow lgdowych, mogg by¢ przyciggane przez Swiatta
emitowane przez statki wykorzystywane podczas budowy w czasie panowania niesprzyjajgcych
warunkoéw atmosferycznych oraz noca. Stopien prawdopodobienistwa zajscia kolizji jest stabo poznany,
a dostepna wiedza na ten temat nie pozwala na jej oszacowanie, jednakze istniejg informacje
donoszace, iz podobnie jak ze strukturami na lgdzie, migrujgce gatunki wrdblowych okazjonalnie
zderzaja sie ze strukturami pochodzenia antropogenicznego na morzu (Blew 2013). Dodatkowo w
godzinach nocnych w czasie panowania szczegdlnych warunkéw atmosferycznych ptaki mogg byé
przyciggane przez Swiatta emitowane ze statkdw wykorzystywanych przy budowie. Kolizje ptakow
wodnych ze statkami w porze nocnej udokumentowano dla statkdw w potudniowo-zachodniej
Grenlandii, byty one $cisle powigzane ze 1zt widocznoscia (Merkel and Johansen 2011).
W przypadku przyciggania ptakow na skutek emisji Swiatta przewiduje sie, iz poziom kolizji nie bedzie
powigzany z wysokoscig jednostek ptywajgcych. Jednakze, istniejgca wiedza na ten temat nie wskazuje,
aby byt to istotny problem, stad ocenia sie, ze oddziatywanie statkdw konstrukcyjnych bedzie
ograniczone do relatywnie matego obszaru. Spodziewana ilo$¢ kolizji bedzie niska, stad oddziatywanie
ocenia sie od pomijalnego do matego, w zaleznosci od kategorii znaczenia danego gatunku ptakéw
migrujgcych.

Kolizje ptakow migrujgcych ze statkami uczestniczagcymi w budowie to bezposrednie, negatywne
oddziatywanie o lokalnym zasiegu, krotkoterminowe, nieodwracalne, powtarzalne w okresie budowy, o
niskiej intensywnosci. Podobne oddziatywania wystgpig na etapie ewentualnej likwidacji farmy.

Ponizej znajduje sie tabela, w ktorej przedstawiono wyniki analizy odziatywania potencjalnych kolizji ze
statkami na poszczegdlne gatunki ptakdw migrujgcych nad powierzchnig farmy na etapie budowy.
Wyniki w niej zaprezentowane odnosza sie wprawdzie do zestawu parametréw Przedsiewziecia
stanowigcego NIS 2015, ale nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze skala budowy w przypadku wariantu
realizacji okre$lonego w Decyzji Srodowiskowej (40% mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015) bedzie
zdecydowanie mniejsza. W odniesieniu do planowanego Przedsiewziecia w obecnie wnioskowanym
wariancie dalszemu zmniejszeniu ulegnie skala Przedsiewziecia (50% mniej elektrowni niz przewidziano
w wariancie zatwierdzonym Decyzja Srodowiskowa), a tym samym zakres prac. Skréceniu ulegnie czas,
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jaki bedzie potrzebny do realizacji Przedsiewziecia i montazu elektrowni. Skréci to tym samym czas pracy
jednostek ptywajgcych oraz ich ilos¢ potrzebna do przeprowadzenia prac budowlanych. Planowane
Przedsiewziecie wzgledem zestawu parametrow Przedsiewziecia stanowigcy NIS 2015 zaktada budowe
0 70% mniejszej liczby elektrowni. Oznacza to, ze ruch statkdw wykorzystywanych na etapie budowy
bedzie zdecydowanie mniejszy. Oddziatywania Przedsiewziecia bedg wiec mnigjsze niz w przypadku
wariantu wskazanego w Decyzji Srodowiskowej, a tym bardziej zestawu parametréow Przedsiewziecia
stanowigcego NIS 2015, na podstawie, ktorego wielkos¢ oddziatywan zostata oceniona w Raporcie 2015.

Tabela 18. Kolizje ze statkami — analiza oddziatywania na poszczegdlne gatunki ptakéw migrujacych nad
powierzchnig farmy na etapie budowy (NIS 2015)

Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki oceny | Wielkosé Znaczenie
zasobu oddziatywanie oddZIa’{ywanla oddziatywania oddziatywania

Nur rdzawoszyi .
) uze
Gavia stellata

Nur czarnoszyi
Gavia arctica

tabedz niemy
Mate
Cygnus olor

tabedz

czarnodzioby .
Duze

Cygnus

bewickii

tabedz
krzykliwy Duze

Cygnus cygnus

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

*** (Langston)
/ nie wskazano
(KE)

*** (Langston)
/ nie wskazano
(KE)

**%* (Langston)
/ X (KE)

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczgca
(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczgca
(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca
(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)
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Gatunek Znaczenie
zasobu
Ges
biatoczelna
Mate
Anser
albifronts
Ge$ zbozowa
) Mate
Anser fabalis
Gegawa
&8 Mate
Anser anser
Bernikla
biatolica .
Duze
Branta
leucopsis
Bernikla
obrozna Duze
Branta bernicla
Swistun
Mate

Anas penelope

Podatnos¢ na

oddziatywanie

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

nie wskazano
(Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do  oceny

oddziatywania

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Wielkos¢

oddziatywania

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢  —

niska)

Znaczenie
oddziatywania

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijane
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)
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Gatunek

Loddéwka
Clangula
hyemalis

Markaczka

Melanitta nigra

Uhla

Melanitta
fusca

Zuraw

Grus grus

Mewa
Smieszka
Larus
ridibundus

Mewa
Hydrocoloeus
minutus

Larus minutus

Alka

Alca torda

mata

/

Znaczenie
zasobu

Duze

Mate

Duze

Duze

Mate

Duze

Srednie

Podatnos¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) / X
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
X (KE)

do
oddziatywania

Przestanki oceny

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas budowy farmy
moze dochodzi¢ do kolizji

Wielkos¢

oddziatywania

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
chwilowe;

intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczaca

Znaczenie
oddziatywania

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — mate)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—hieznaczyca;
znaczenie
zasobu —mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca,
znaczenie
zasobu — duze

Pomijalne
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Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki oceny | Wielkos¢ Znaczenie
zasobu oddziatywanie oddZIa’fywanla oddziatywania oddziatywania

ptakow migrujgcych | (skala narazenia — (wielkos¢
ze statkami lokalna; czas = oddziatywania
trwania — —hieznaczaca;
chwilowe; znaczenie
intensywnos¢  — | zasobu -
niska) $rednie)
Nieznaczgca Pomijalne
(skala narazenia — @ (wielkos$¢
Podczas budowy farmy okal ddziat )
. . - ... lokalna; czas = oddziatywania
Nurzyk Uria ) * (Langston) /  moze dochodzi¢ do kolizji . . ¥
Srednie ] L trwania — —nieznaczaca;
algae X (KE) ptakow migrujgcych _ )
) chwilowe; Znaczenie
ze statkami . »
intensywno$¢  — | zasobu -
niska) Srednie)
Nieznaczaca .
Pomijalne
skala narazenia —
Podczas budowy farmy ( (wielkosé
Kormoran . . L .. lokalna; czas i )
(Langston) / ' moze dochodzi¢ do kolizji oddziatywania
Phalacrocorax | Mate , N trwania -
x (KE) ptakow migrujgcych ) — nieznaczaca,
carbo ) chwilowe; )
ze statkami ) » znaczenie
intensywno$¢  —
i zasobu —mate)
niska)

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,, Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy Il. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

9.1.3. Srodki minimalizujgce negatywne oddziatywania na etapie budowy

Ze wzgledu na brak istotnych oddziatywan na ptaki migrujgce nie proponuje sie dziatart minimalizujgcych
na etapie budowy — te beds dotyczyty gtéwnie ptakéw morskich przebywajgcych na obszarze
projektowanej farmy i opisano je szczegdtowo w Sekcji 5.2. Tomu IV raportu.

W treéci Decyzji Srodowiskowej natozono szereg warunkéw majacych na celu minimalizacje oddziatywan
na ptaki na etapie budowy MFW BIl. Natozone warunki wynikaty z oceny oddziatywania
przeprowadzonej na postawie Raportu 2015 i byty w przedmiotowym raporcie proponowane jako

dziatania ograniczajgce przewidywane oddziatywania. Sg to nastepujgce warunki:

e Zaprojektowac rozmieszczenie elektrowni w taki sposéb, by nie znajdowaty sie one w najptytszej
(potudniowej) czesci akwenu przeznaczonego pod inwestycje, gdzie w grudniu gromadzg sie
bardzo duze stada lodéwek. Wykluczy¢ z posadowienia sitowni wiatrowych obszar 2 km od
granicy obszaru Natura 2000 tawica Stupska (we wschodniej czesci obszaru farmy) rozszerzajac
strefe wytgczona w kierunku zachodnim — szerokos¢ 4 km — warunek 1.3.7 Decyzji
Srodowiskowej;

e Przyjag¢ w projekcie wykonawczym harmonogram realizacji farmy zaktadajgcy budowe
kolejnych, sgsiadujgcych ze sobg elektrowni, poczawszy od jednego miejsca, tak by akwen
przeznaczony pod inwestycje zapetniac¢ konstrukcjami stopniowo, rozszerzajgc obszar farmy o
sgsiadujace elektrownie — warunek I1.1B lit b) Decyzji Srodowiskowej;
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e Harmonogram prac zaplanowa¢ tak, aby dziatania powodujgce najwieksze oddziatywania na
Srodowisko przyrodnicze (tj. wbijanie pali fundamentowych) realizowa¢ w okresie 1 maj — 30
wrzesien, kiedy liczebno$¢ ptakéw na tym akwenie jest najnizsza, z uwzglednieniem
ewentualnych ograniczen zwigzanych z oswietleniem konstrukcji nocg w okresie migracji
jesiennej — warunek I1.1b lit c);

e W okresie migracji ptakow, tj. od 1 lipca do 15 listopada oraz od 1 marca do 15 maja, na statkach
i konstrukcjach farmy ograniczy¢ w porze nocnej wykorzystanie silnych zrédet swiatta (np.
reflektorow) oraz nie kierowac Swiatta do gory. Stosowac niewielkie, stabe i pulsujgce zrddta
Swiatta. Podczas zamglenia oswietlenie zmieni¢ z ciggtego na pulsujace o dtugim interwale —
warunek 11.1B lit d)

Kluczowym oddziatywaniem MFW BIl na lodéwke, ktére stwierdzono w raporcie, jest wyptaszanie i
utrata istotnych siedlisk, zwtaszcza w kontekscie oceny wptywu na integralnosc i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 tawica Stupska.
Do dziatart minimalizujgcych oddziatywania MFW BII na lodéwke, przewidzianych Raportem 2015, a
nastepnie zwartych w Decyzji Srodowiskowej naleza:
e wylgczenie z zabudowy elektrowniami wiatrowymi potudniowego fragmentu farmy,
sasiadujacego z tawica Stupska — zobacz powyzej - warunek 1.3.7 Decyzji Srodowiskowej;
e wprowadzenie zakazu wptywania statkow uczestniczacych w budowie, rozbiérce i w zadaniach
zwigzanych z eksploatacjg MFW BIl na obszar Natura 2000 tawica Stupska w okresie licznego
wystepowania lodéwki na tawicy Stupskiej (od 1 listopada do 30 kwietnia) — warunek I1.1B lit f).

Powyzsze dziatania zostaty uznane za dziatania redukujgce znaczenie oddziatywan na ptaki morskie,
bowiem jak to wskazano dla ptakéw migrujacych oddziatywania zwigzane z budowg elektrowni nie sg
istotne.

Proponowane modyfikacje warunkdw realizacji i eksplotacji Przedsiewziecia nie wptywajg na warunki
realizacji Przedsiewziecia okreélone w Decyzji Srodowiskowej, a rozwigzania wprowadzone celem
ograniczenia oddziatywania na ptaki w fazie budowy Przedsiewziecia pozostajg aktualne. Przedmiotem
niniejszego Raportu nie jest réwniez zmiana tych warunkdw.

9.1.4. Oddziatywania skumulowane

Zatozenia do analiz oddziatywan skumulowanych MFW BIl i innych przedsiewzie¢ na ptaki migrujgce
zostaty przedstawione w rozdziale 3.3. Natomiast szeroki opis dotyczacy tego zagadnienia znajduje sie
w Sekcji 13 Tomu Il ROOS.

W ocenie oddziatywan przeprowadzonej w Raporcie 2015 przyjeto dwa mozliwe scenariusze rozwoju
farm wiatrowych na terenie POM w celu przeprowadzenia analiz oddziatywann skumulowanych
przedstawione ponizej:

W latach 2019 — 2021 wybudowane zostang elektrownie o tacznej mocy 900 MW, w tym 600 MW
w ramach MFW BSIIl i 300 MW w ramach MFW Baltica 3. Przy zatozeniu, ze przecietna elektrownia
bedzie miata moc 6 MW, powstanie ich 150. Wybudowana zostanie réowniez infrastruktura towarzyszaca
(stacje elektroenergetyczne itd.). Zatozono wiec, ze przynajmniej pierwsze etapy MFW BSIII i Baltica 3
bedg juz istniaty w chwili rozpoczecia budowy MFW BIl, powodujgc oddziatywania na ptaki morskie.
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W latach 2023 — 2026 wybudowane zostang elektrownie o fgcznej mocy 1 350 MW, w tym 600 MW w
ramach MFW BIl i 750 MW w ramach MFW Baltica 2. tgcznie powstanie 185 elektrowni wiatrowych.
Wybudowana zostanie rowniez infrastruktura towarzyszaca. Zatozono, ze
w zwigzku z tym na dnie morskim zostang zainstalowane 192 fundamenty oraz ok. 190 km kabli
wewnetrznych.

W czasie realizacji MFW BIl, na obszarze konces;ji Stupsk-E mogg by¢ prowadzone badania sejsmiczne
oraz wiercenia geotechniczne, jednak réwniez te oddziatywania uznano za pomijalne, ze wzgledu na
rozlegtos¢ obszaru koncesji. Kable eksportowe i badania na obszarach objetych koncesjg na
poszukiwanie i wydobywanie weglowodorowych nie byty wiec wziete pod uwage w analizach
oddziatywania skumulowanego.

Ponadto w poblizu farmy znajduje sie intensywnie wykorzystywana trasa zeglugi morskiej oraz kolejne
koncesje poszukiwawczo weglowodoréw - rozpoznawcze weglowodoréw — Gaz Potudnie i Stupsk — W,
co bedzie skutkowato zwiekszonym ruchem statkéw, a tym samym zwieksza ryzyko wycieku substancji
ropopochodnych.

Po 2026 w przypadku uzyskania dodatkowych warunkdéw przytgczenia zatozono, ze Inwestor bedzie
mogt wybudowaé w ramach MFW BIl kolejne elektrownie, o tgcznej mocy 600 MW. Powstanie 60
elektrowni wiatrowych. Wybudowana zostanie réwniez infrastruktura towarzyszaca (stacje
elektroenergetyczne itd.). Mozna zatozy¢, ze w zwigzku z tym na dnie morskim zostanie zainstalowanych
dodatkowo 63 fundamenty oraz ok. 62 km kabli wewnetrznych.

W drugim scenariusza zwigzanym z etapem budowy, w ktéry zatozono, ze w latach 2023 — 2026,
dodatkowo do wspomnianych wyzej elektrowni MFW BIl i MFW Baltica 2, wybudowane zostang
w ramach MFW BSIII elektrownie o fgcznej mocy 600 MW. tgcznie powstanie wtedy 245 elektrownie
wiatrowe. Wybudowana zostanie réwniez infrastruktura towarzyszaca (stacje elektroenergetyczne,
platformy socjalne i pomiarowo — badawcze itd.). W zwigzku z tym na dnie morskim zostanie
zainstalowanych 255 fundamentéw oraz ok. 252 km kabli wewnetrznych. Po 2026 r. w przypadku
uzyskania dodatkowych warunkdéw przytgczenia zatozono, ze Inwestor bedzie mdgt wybudowad kolejne
elektrownie, o facznej mocy 600 MW, w ramach MFW BIl. Powstanie 60 elektrowni wiatrowych.
Wybudowana zostanie réwniez infrastruktura towarzyszaca (stacje elektroenergetyczne itd.). W
zwigzku z tym na dnie morskim zostanie zainstalowanych dodatkowo 63 fundamenty oraz ok. 62 km
kabli wewnetrznych.

Przeanalizowano réwniez kolejny, bardzo mato prawdopodobny scenariusz, powstania w tym samym
czasie co ww. farmy réwniez trzech dodatkowych MFW, ktdre sg zaplanowane w poblizu, posiadajg
wazne PSZW lecz nie majg warunkéw przytgczenia do sieci. Sg to farmy: Baltic Il (na zachéd od MFW BII)
oraz Baltic Power i C-Wind (potozone na wschdod od MFW BSIII i Baltica 3).

Roéwnoczesnie w Raporcie 2015 zastrzezono, iz ocena oddziatywania skumulowanego opieratfa sie na
wiedzy o zasobach srodowiska z zaledwie dwéch z siedmiu farm wiatrowych (tj. Bll i BSIII), ze wzgledu
na brak badan dla pozostatych farm. Wskazano, iz w konsekwencji ocena oddziatywan skumulowanych
obcigzona jest duzym stopniem niepewnosci i powinna by¢ zrewidowana w oparciu o wnioski
pochodzace z raportéw 00S dla kolejnych MFW i wykonanych na ich potrzeby badaniach $rodowiska.

W przypadku realizacji wskazanych farm tego typu bariera stanowitaby przeszkode dla ptakéw
migrujgcych. Przy stopniowym, silnie rozciggnietym w czasie, powstawaniu kolejnych farm wiatrowych
(scenariusz bardziej prawdopodobny), efekt ten bedzie narastat stopniowo w zaleznosci od

harmonogramu prac na tych wszystkich obszarach.
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W Raporcie 2015 oceniono, ze oddziatywanie prac budowlanych, wykonywanych jednoczes$nie na kilku
farmach, na ptaki migrujgce moze mie¢ znaczenie pomijalne do matego (czyli jak dla pojedynczej MFW
BIl), poniewaz oddziatywania nie bedg sie w sposob istotny kumulowaé. Wiekszo$¢ ptakow migrujgcych
bedzie omijata obszar prac budowlanych z minimalnym zwiekszonym kosztem energetycznym. Nalezy
tez spodziewac sie, ze kolizje ze statkami wykorzystywanymi przy budowie bedg nieliczne.

W stosunku do zatozen scenariuszy przyjetych w Raporcie 2015 zmienianie ulegty terminy wszystkich
planowanych przedsiewzie¢, wszystkie one ulegty opdznieniu. W stosunku do branych pod uwage do
analiz oddziatywan skumulowanych zmienit sie status przedsiewzie¢ zwigzanych z koncesjami na
wydobycie gazu. Wydane koncesje wygasty i nie zostaty wydane nowe koncesje na poszukiwanie i
wydobycie gazu zaréwno w miejsce wygastych, jak i na nowe, inne obszary. Od czasu wydania Decyzji
Srodowiskowej zaawansowaniu ulegty przygotowania innych projektéw MFW. Decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach uzyskaty projekty MFW BSIll, a takze wydana zostata wspdlna
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektéw MFW Baltica 2 i Baltica 3, trwajg
postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektéw Baltic Power oraz
FEW Baltic Il. Wszystkie wskazane projekty, zaréwno te, dla ktorych uzyskano decyzje o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach, jako réwniez projekty, dla ktorych toczg sie postepowania w sprawie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, przewidujg dziatania minimalizujgce, ktére majg ograniczy¢ wptyw
planowanych przedsiewzie¢, w szczegdlnosci z punktu widzenia oddziatywann skumulowanych.
Podstawowe rozwigzania stuzgce ograniczaniu oddziatywan przewidziane w projektach MFW, to
odsuniecie obszaru przewidzianego pod budowe elektrowni od granicy obszaru Natura 2000 tawica
Stupska o odlegtos¢ nie mniejszg niz 2 km w przypadku projektédw znajdujgcych sie w bezposrednim
otoczeniu tego obszaru. Jako, ze obszary wokdt tawicy Stupskiej sg istotne z punktu widzenia
wykorzystywania przez ptaki w sezonie zimowym, w szczegdlnosci przez lodowki, dziatania te maja
ograniczy¢ efekt wypierania przez powstajacg infrastrukture elektrowni. Dodatkowym dziataniem
minimalizujgcym, ktdre jest przyjmowane dla projektéw realizowanych w sgsiedztwie tawicy Stupskiej
jest zakaz wptywania na obszar tawicy Stupskiej jednostkom biorgcym udziat w realizacji inwestycji w
terminach od 1 listopada do 30 kwietnia.

Kolejnym z dziatan ograniczajacych oddziatywania skumulowane zwigzane z realizacjg projektow MFW
jest pozostawienie pomiedzy projektami MFW obszaréw wolnych od zabudowy elektrowniami.
Dziatanie tego typu ma fagodzi¢ oddziatywania zwigzane z powstaniem efektu bariery oraz wyptaszania,
w tym takze na etapie budowy poszczegdlnych projektéw. Skutecznosc tego rozwigzania uzalezniona
jest od zapewnienia odpowiednio szerokiego pasa wolnego od zabudowy. Tego typu rozwigzanie zostato
zaimplementowane do warunkéw decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla MFW
Baltica, a przewiduje ono pozostawienie 5 km korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy
obszarami Baltica 2 i Baltica 3 —warunek 11.3.9 decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znak RDOS-
Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37, oraz zaktadajgce pozostawienie niezabudowanego korytarza do
granic obszaru Natura 2000 tawica Stupska. Podobne rozwigzania zwigzane z pozostawieniem obszaru
wolnego od zabudowy elektrowniami proponowane sg w raporcie o oddziatywaniu na Srodowisko oraz
brane za tym samym pod uwage w prowadzonej obecnie procedurze zmierzajgcej do wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektu Baltic Power. Dotyczg one pozostawienia pomiedzy
MFW Baltica 3 i MFW Baltic Power dodatkowego obszaru wolnego od zabudowy elektrowniami, a
wspierajgcego powyzej opisany 5 km korytarz, a ponadto zaktadajg pozostawienie obszaru wolnego od
zabudowy o szerokosci 4 km na wschdd od obszaru przewidzianego do zabudowy w ramach projektu
Baltic Power.
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Powyzej przedstawione dziatania minimalizujgce zostaty uznane w toku zakoriczonych postepowan w
sprawie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach za dziatania skutecznie ograniczajgce
skumulowane oddziatywana planowanych przedsiewzie¢ do poziomu, ktdory nie bedzie powodowat
istotnych negatywnych oddziatywan na ptaki migrujace. Podobnie w raportach o oddziatywaniu na
Srodowisko dla przedsiewzie¢, dla ktérych postepowania jeszcze sie nie zakonczyty dziatania te sg
ocenione jako skutecznie redukujgce oddziatywani skumulowane.

Proponowana modyfikacji parametréw warunkdéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia istotnie
ogranicza ilo$¢ elektrowni planowanych do budowy w stosunku do parametréw Przedsiewziecia
zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowej — 0 50%. Ponadto dodatkowym dziataniem majacym na celu
dalsze tagodzenie wptywu mogacego powstaé¢ oddziatywania skumulowanego jest propozycja
wyznaczenia korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy Przedsiewzieciem a planowanym
projektem FEW Baltic Il, sgsiadujacym z Przedsiewzieciem od strony zachodniej. Modyfikacja parametréw
Przedsiewziecia oraz projektu FEW Baltic Il zgodnie z t3 koncepcjg (zobacz Sekcja 1 Tom Il Raportu)
gwarantowata by pozostawienia wolnego od zabudowy elektrowniami korytarza o minimalnej szerokosci
4 km.

Uwzgledniajac, iz mozliwos$¢ rownoczesnej realizacji wszystkich opisanych powyzej projektéw MFW jest
nierealna, choc¢by z uwagi na poziom przygotowania do realizacji poszczegélnych projektéw (projekt C-
Wind jak do tej pory nie uzyskat warunkéw przytgczenia), a takze biorgc pod uwage, iz aktualizacja
Przedsiewziecia nie prowadzi do zmiany charakteru lub wielkosci oddziatywania zadnego z rodzajow
oddziatywania etapu budowy na ptaki migrujgce, uzna¢ nalezy, ze proponowana zmiana warunkdéw
realizacji Przedsiewziecia nie wptynie na charakter i wielkos¢ oddziatywan skumulowanych.
Woprowadzenie proponowanych modyfikacji, z uwagi na skrécenie czasu wystepowania niektérych
oddziatywan oraz proponowane dziatania tagodzace przyczyni sie do zmniejszenia potencjalnych
oddziatywan skumulowanych.

9.2.Etap eksploatacji

Dwa czynniki zwigzane z pracujgcg MFW, mogace mie¢ negatywny wptyw na ptaki migrujgce nad jej
akwenem, to efekt bariery i ryzyko kolizji z turbinami. Czynniki te s3 wzajemnie powigzane.

Decyzja Srodowiskowa w zawartych w niej warunkach okreéla dziatania minimalizujacych negatywne
oddziatywanie MFW BIl na ptaki migrujgce na etapie eksploatacji. W przedmiotowym Raporcie
oddziatywania Przedsiewziecia po proponowanych modyfikacjach warunki realizacji odnoszone sg do
oceny przeprowadzonej w Raporcie 2015, co w istocie oznacza ich weryfikacje wzgledem zestawu
parametrow Przedsiewziecia stanowigcego najdalejidgcy scenariusz - NIS 2015. Na obecnym etapie jako
dziatanie minimalizujgce brane pod uwage byty wyznaczane korytarze pomiedzy morskimi farmami
wiatrowymi. Ich wyznaczenie zdecydowanie minimalizuje efekt kolizyjno$ci i odstraszania na lokalne
populacje ptakow i powinno zapewniac¢ drozno$¢ tras migracyjnych ptakow (ENINA 2020). Tego typu
dziatanie minimalizujgce w postaci pozostawienia 5 km korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami
pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 zostato zaimplementowane do warunkéw decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla MFW Baltica. Podobne rozwigzania brane sg réwniez
pod uwage w prowadzonej obecnie procedurze zmierzajgcej do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla projektu Baltic Power. W przypadku obecnie wnioskowanego wariantu

Przedsiewziecia dodatkowym dziataniem majgcym na celu dalsze tagodzenie wptywu moggcego
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powsta¢ oddziatywania skumulowanego w stosunku do korytarza wyznaczonego jest propozycja
wyznaczenia korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy Przedsiewzieciem a
planowanym projektem FEW Baltic Il, sgsiadujagcym z Przedsiewzieciem od strony zachodniej.
Modyfikacja parametréw Przedsiewziecia oraz projektu FEW Baltic Il zgodnie z tg koncepcjg (zobacz
Sekcja 1 Tom |l Raportu) gwarantowata by pozostawienie wolnego od zabudowy elektrowniami
korytarza o minimalnej szerokosci 4 km.

W kontekscie zmian wprowadzonych w Przedsiewziecie w wyniku modyfikacji przedstawiana jest
rowniez weryfikacja aktualnosci warunkéw okre$lonych w Decyzji Srodowiskowej, takze w kontekscie
dziatarh minimalizujgcych.

9.2.1. Bariera wywotana obecnoscig morskiej farmy wiatrowej

Znajdujgce sie nad wodg obiekty farmy wiatrowej mogg stanowic bariere dla ptakéw przelatujgcych nad
akwenem farmy. Skala efektu bariery bedzie zalezata od ilosci powstatych turbin, ich wielkosci oraz od
emitowanego $wiatta i hatasu.

Ptaki reagujg na obecnosc¢ przeszkody na swojej trasie poprzez zmiane trasy lotu w kierunku poziomym
lub pionowym, stad nalezy spodziewacd sie, iz bedg omijaty obszar farmy wiatrowej. Dtugos¢ trasy
niezbednej do ominiecia tej przeszkody zwiekszy koszt energetyczny odbywanego lotu, ale nie bedg to
duze zmiany, a koszty energetyczne dziennych lotéw ptakdw nawet przy ich podwojeniu wcigz bedg
stanowity niewielkg czes¢ ich dziennej aktywnosci i spozytkowanej energii. Gatunki ptakéw
pelagicznych,  takie jak  mewy, spedzajg  wiekszg czes¢  dnia  odbywajagc  loty
w warunkach naturalnych, a dodatkowe ominiecie przeszkody, w tym wypadku obecnos$é¢ farmy
wiatrowej, nie spowoduje zadnego mierzalnego efektu w ich dziennej aktywnosci czy bilansie
energetycznym.

9.2.1.1.Nur rdzawoszyi i nur czarnoszyi (Gavia stellata i Gavia arctica)

MFW BIl bedzie potozona centralnie na 170 km odcinku morza pomiedzy Polskg a Szwecjg. Duza liczba
ptakow wodnych, w tym nury czarnoszyje i rdzawoszyje, najprawdopodobniej wykorzystujg ten obszar
jako czes¢ trasy pomiedzy zimowiskami w Cie$ninach Dunskich — Morzem Pétnocnym
a miejscami rozrodu zlokalizowanymi na pdtnocy. Najprawdopodobniej migrujgce nury beda omijaty
eksploatowang farme wiatrowg poprzez jej okrgzanie. Konsekwencje w postaci dodatkowego wydatku
energetycznego i zmniejszonej sprawnosci fizycznej ze wzgledu na zwiekszong odlegtos¢ wykonanego
lotu uznawane sg za mate. Podobna ocena dotyczy innych migrujgcych na dtugie dystanse ptakow
morskich (lodéwka, markaczka i gesi, ocena w dalszej czesci raportu). Dostepne dane telemetryczne
sugeruja, iz nury zimujgce w rejonie Morza Battyckiego migruja w celach rozrodu w rejon Morza
Karskiego w Arktyce, tak samo jak lodéwki (badania ,Seabird telemetry in Lithuania”®). Stad
oddziatywanie spowodowane efektem bariery na migrujgce nury ocenia sie jako mate. sie ptastug i
mtodocianych dorszy.

4 www.movebank.org (Data dostepu: 12.01.2016 r.)
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9.2.1.2.Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Tak jak w wypadku innych gatunkéw ptakéw wodnych, migracje kormorandw nad Basenem
Bornholmskim odbywajg sie w duzym rozproszeniu, a oddziatywanie na te migracje poprzez
wystgpienie efektu bariery za sprawg obecnosci farmy wiatrowej MFW Bll szacuje sie jako pomijalne
ze wzgledu na niewielkg dodatkowg odlegtosé, ktdrg kormorany bedg musiaty pokonac, aby omingé
obszar farmy wiatrowej. Aczkolwiek gatunek ten czesto nie postrzega morskich farm wiatrowych
jako bariery, ktorg nalezy oming¢ (Kahlertiin. 2011).

9.2.1.3.tabedzie (Cygnidae)

Migrujace tabedzie byty czasem nieoznaczone co do gatunku ze wzgledu na duzg odlegtos¢ ptakow
od obserwatordéw, stad czesto analizowane sg facznie (patrz wyniki obserwacji ptakéw migrujgcych,
Sekcja 9 Tom Il ROOS). Oznaczone gatunki to fabed? niemy, tabed? krzykliwy oraz tabed?
czarnodzioby. Tak jak inne gatunki ptakéw wodnych, fabedzie migrujg nad Basenem Bornholmskim
szerokim frontem, a wielko$¢ oddziatywania na migracje, ze wzgledu na wystgpienie efektu bariery
na skutek powstania MFW BIl, szacowana jest jako mata. Mata wielko$¢ oddziatywania przektada sie
na pomijalng ocene znaczenia oddziatywania na nieobjety ochrong gatunek fabedzia niemego oraz
matg w przypadku tabedzi krzykliwych i fabedzi czarnodziobych.

9.2.1.4.Gesi (Anserini)

Poniewa? tylko nieliczne gesi zostaty oznaczone co do gatunku oddziatywanie zostato ocenione dla
wszystkich gesi. Oznaczone gatunki to ges biatoczelna, ges zbozowa, gegawa, bernikla biatolica i
bernikla obrozna. Tak jak w przypadku innych gatunkow ptakéw wodnych, migracje gesi nad
Basenem Bornholmskim odbywajg sie szerokim frontem. Odlegtos¢ pokonywanej trasy przez gesi w
zwigzku z migracjg wydtuzy sie na skutek okrgzenia MFW BIl zaledwie o 0,2% lub o dodatkowe
6 km. Takie wydtuzenie trasy bedzie skutkowato 0,5% wzrostem wydatku energetycznego w czasie
migracji (lub 60 kJ), co wyliczono przy zastosowaniu oprogramowania Flight. W oparciu o kryteria
oceny, mata wielko$¢ oddziatywania oznacza pomijalne znaczenie oddziatywania dla nieobjetych
ochrong gesi biatoczelnej, zbozowej i gegawy oraz mate dla chronionych gatunkdw: bernikli biatolicej
i obrozne;j.

9.2.1.5.8wistun (Anas penelope)

Tak jak w przypadku innych gatunkow ptakéw wodnych, migracja Swistundw nad Basenem
Bornholmskim odbywa sie w duzym rozproszeniu, a znaczenie oddziatywania na ich migracje ze
wzgledu na wystgpienie efektu bariery na skutek powstatej farmy wiatrowej MFW Bl szacowane jest
jako mate, podobnie jak dla innych gatunkdow kaczek.
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9.2.1.6.Lodéwka (Clangula hyemalis)

Tak jak w przypadku innych gatunkéw ptakéw wodnych, migracje lodéwek nad Basenem
Bornholmskim odbywajg sie w duzym rozproszeniu, a znaczenie oddziatywania na ich migracje, ze
wzgledu na wystgpienie efektu bariery na skutek powstania MFW BIl, szacowane jest jako mate.
Odlegtos¢ pokonywanej trasy przez lodowki w zwigzku z migracjg wydtuzy sie na skutek okrgzenia
farmy wiatrowej zaledwie o 0,2% lub o dodatkowe 6 km. Takie wydtuzenie trasy, zgodnie z
wyliczeniami przy uzyciu specjalistycznego oprogramowania, bedzie skutkowato 0,24% wzrostem
kosztu energetycznego podczas migracji lub dodatkowym zuzyciem 10 kJ. Taki wzrost kosztow
energetycznych jest pomijalny. Rdéznice indywidualne w trasach przelotu ptakow jak i efekty
zwigzane z warunkami atmosferycznymi sg niewatpliwie wyzsze.

9.2.1.7.Markaczka (Melanitta nigra)

Tak jak w przypadku innych gatunkéw ptakéw wodnych, migracje lodéwek nad Basenem
Bornholmskim odbywajg sie w duzym rozproszeniu, a znaczenie oddziatywania na ich migracje, ze
wzgledu na wystgpienie efektu bariery na skutek powstania MFW BIl, szacowane jest jako mate.
Odlegtos¢ pokonywanej trasy przez lodowki w zwigzku z migracjg wydtuzy sie na skutek okrgzenia
farmy wiatrowej zaledwie o 0,2% lub o dodatkowe 6 km. Takie wydtuzenie trasy, zgodnie
z wyliczeniami przy uzyciu specjalistycznego oprogramowania, bedzie skutkowato 0,24% wzrostem
kosztu energetycznego podczas migracji lub dodatkowym zuzyciem 10 kJ. Taki wzrost kosztow
energetycznych jest pomijalny. Réznice indywidualne w trasach przelotu ptakow jak i efekty
zwigzane z warunkami atmosferycznymi sg niewatpliwie wyzsze.

9.2.1.8.Uhla (Melanitta fusca)

Tak jak inne gatunki ptakow wodnych, uhle odbywajg migracje nad Basenem Bornholmskim w duzym
rozproszeniu. Znaczenie oddziatywania na ich migracje, ze wzgledu na wystgpienie efektu bariery na
skutek powstania MFW BIl, szacowana jest jako mate, podobnie jak dla lodéwki i markaczki.

9.2.1.9.Zuraw (Grus grus)

Migrujgce zurawie odnotowano na obszarze MFW BIl jedynie wiosng 2013 r., natomiast nie
zarejestrowano zadnego osobnika w trakcie migracji jesiennej. Poniewaz wiekszo$¢ obserwowanych
stad zmierzata w kierunku pétnocnym, z lekkim ukierunkowaniem na zachdd, ptaki te
najprawdopodobniej opuscity polskie wybrzeze i podazaty w kierunku Szwecji. Jest to nowa
informacja, poniewaz wiekszo$¢ zurawi rozradzajgcych sie na Potwyspie Skandynawskim przelatuje
nad pofudniowym Battykiem pomiedzy Skane (Szwecja) i DarR — Rugia (Niemcy). Zaobserwowano
kilka ich stad kierujgcych sie na potnocny wschdd, co sugeruje, ze ptaki te przemieszczaty sie z wyspy
Rugii na wschodnie wybrzeze Morza Battyckiego. W czasie migracji nad morzem zurawie przelatujg
w duzym rozproszeniu, ze wzgledu na brak elementéw krajobrazu, ktére mogtyby je skupiaé. Rugia
jest znanym miejscem stacjonowania tysiecy zurawi zaréwno wiosng jak i jesienig. Ptaki przylatujace
z Polski w okresie jesiennym i odlatujgce z Rugii na wschéd w okresie wiosny wspominane byty 30 lat
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temu przez Prange (1975), bardziej aktualna hipoteza sugeruje, iz trasa migracyjna zurawi przebiega
wzdfuz wschodniego wybrzeza Battyku co obejmuje réwniez migracje zurawi nad Battykiem
Potudniowym (Prange 2010). Oddziatywanie w wyniku wystgpienia efekty bariery na skutek
obecnosci MFW BIl oceniono jako mate. Oszacowano iz odlegtos¢ ktdorg pokonujg zurawie zwiekszy
sie na skutek omijania przez nie MFW Bll 0 0,7% lub o 7 km w pordwnaniu z trasg pokonywang przez
te ptaki. Takie dodatkowe wydtuzenie trasy nie bedzie skutkowato mierzalnym wzrostem wydatku
energetycznego podczas migracji (wniosek w oparciu o obliczenia w oprogramowaniu Flight). Taki
wzrost dtugosci trasy przelotu jest nieistotny poniewaz rdznice dfugosci tras poszczegdlnych
osobnikow i efekty zmiennych warunkdéw pogodowych sg z pewnoscig wyzsze. Mimo duzego
znaczenia gatunku, w zwigzku z kategorig wielkosci oddziatywania, znaczenie oddziatywania efektu
bariery zostato ocenione jako mate.

9.2.1.10. Mewa mata (Larus minutus)

Mewy mate przelatujg nad Basenem Bornholmskim w drodze na legowiska zlokalizowane we
wschodniej Europie i zimowiska na wschodnich wybrzezach Atlantyku. Tak jak inne gatunki ptakow
morskich migracje mew matych w tym regionie odbywajg sie w duzym rozproszeniu. Znaczenie
oddziatywania na ten gatunek, ze wzgledu na efekt bariery powstaty na skutek obecnosci MFW BII,
ocenia sie jako mate. Oddziatywanie to oceniono podobnie dla kaczek, gesi i zurawi, u ktérych koszt
energetyczny odbywanych lotéw jest znacznie wyzszy niz u mew.

9.2.1.11. Mewa $mieszka (Larus ridibundus)

Migracje $mieszek przelatujgcych nad akwenem MFW BIl odbywajg sie szerokim frontem,
a znaczenie oddziatywania na migracje gatunku na skutek wystepowania efektu bariery w postaci
MFW BIl ocenia sie jako pomijalne.

9.2.1.12. Alka (Alca torda)

Ocena migracji alk przez obszar MFW BIl wykazata znaczne ilosci migrantdéw tego gatunku, biorgc pod
uwage dos¢ niewielkg subpopulacje korzystajacg z obszaru Morza Battyckiego (por.: wyniki badan
ptakéw migrujgcych, Tom lll, Sekcja 9 raportu). Uznano, ze te szacunki zawyzajg rzeczywistg liczbe
migrantow i najprawdopodobniej znaczng czes¢ osobnikdw stanowity ptaki stacjonujgce odbywajgce
lokalne przeloty. To zatozenie potwierdza brak wyraznego kierunku lotu obserwowanych ptakéw.
Sezonowe migranty zazwyczaj wykazujg wyraZzne ukierunkowanie lotu, w przeciwienstwie do ptakow
stacjonujgcych. Poza tym alki migrujg prawdopodobnie w duzym rozproszeniu i jest bardzo mato
prawdopodobne, zeby obszar morski tj. MFW BIl stanowit miejsce skupiania sie znacznych ilosci
przelatujgcych migrantéw, gdy w poblizu nie znajdujg sie istotne obszary zimowania alk, skupiajgce duze
liczby tego gatunku. Poniewaz nie jest mozliwe rozréznienie alk migrujgcych od stacjonujgcych na
obszarze, w oparciu o powyzsze wnioski, zatozono ze migranty stanowig nie wiecej niz 50 %
oszacowanych wartosci.
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Migracje alk przelatujgcych nad obszarem MFW BIl odbywajg sie w duzym rozproszeniu, a znaczenie
oddziatywania na migracje gatunku na skutek wystepowania efektu bariery w postaci farmy
wiatrowej ocenia sie jako mate.

9.2.1.13. Nurzyk (Uria aalge)

Migracje nurzykdéw przelatujgcych nad obszarem MFW BIl odbywajg sie w duzym rozproszeniu,
a znaczenie oddziatywania na migracje gatunku na skutek wystepowania efektu bariery w postaci
farmy ocenia sie jako mate.

9.2.1.14. Podsumowanie

Ze wzgledu na brak szczegdtowych informacji o reakcjach behawioralnych ptakéw na obecnos¢ farm
wiatrowych, efekty dla wariantu Przedsiewziecia wskazanego do realizacji w Decyzji Srodowiskowe;
nalezy uznaé za porownywalne z zestawem parametrow Przedsiewziecia stanowigcego najdalej idacy
scenariusz NIS 2015.

Bariera w postaci pracujgcej MFW Bll bedzie zrédtem bezposrednich, negatywnych oddziatywan na ptaki
migrujgce o skali oddziatywania zaleznej od gatunku, dfugoterminowych, odwracalnych, statych
w okresie eksploatacji, o niskiej intensywnosci.

Ocene znaczenia tego oddziatywania dla zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcego najdalej
idgcy scenariusz NIS 2015 przedstawia tabela ponizej.

W przypadku proponowanych modyfikacji warunkow realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia
zmniejszeniu ulegnie liczba elektrowni, o 50% w stosunku do parametréw Przedsiewziecia okreslonych
Decyzja Srodowiskowa, nie mniej jednak powierzchnia akwenu zajeta pod MFW ulegnie niewielkiemu
zmniejszeniu (z uwagi na wyznaczenie korytarza pomiedzy Przedsiewzieciami a FEW Baltic ). Z tego
wzgledu nalezy uzna¢, iz odziatywanie Przedsiewziecia w zmodyfikowanych parametrach bedzie
poréwnywalne do oddziatywania dla Przedsiewziecia w parametrach zatwierdzonych w Decyzji
Srodowiskowej.

Tabela 19. Bariera wywotana obecnoscig morskiej farmy wiatrowej — analiza oddziatywania na ptaki migrujgce nad
powierzchnig farmy na etapie eksploatac;ji (NIS 2015)

Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki do | Wielkosé Znaczenie

zasobu oddziatywanie | oceny oddziatywania oddziatywania

oddziatywania

Mata
Eksploatowana al o Mate
) skala narazenia —
** (Langston)/  farma  wiatrowa ( . o
) . ) regionalna; czas = (wielkos¢
Nur rdzawoszyi U3 nie wskazano stworzy  bariere ddziat
) uze trwania — oddziatywania —
Gavia stellata (KE) dla , Y .
. . dtugoterminowe; mata; znaczenie
przemieszczania _ o )
. . intensywnos¢ — zasobu —duze)
sie ptakow )
niska)
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Gatunek
zasobu

Nur czarnoszyi .
. . Duze
Gavia arctica

tabed?
Cygnus olor

niemy Mate

tabedz

czarnodzioby .
Duze

Cygnus

bewickii

tabed?
krzykliwy Duze

Cygnus cygnus

Ges biatoczelna
Anser Mate

albifronts

Ge$ zbozowa
) Mate
Anser fabalis

Znaczenie

Podatnos$¢ na

oddziatywanie

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do
oceny
oddziatywania

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakow

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakow

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakow

Wielkos¢
oddziatywania

Mata

(skala narazenia —
regionalna; czas
trwania -

dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata

(skala narazenia -
regionalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata

(skala narazenia —
regionalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata

(skala narazenia -
regionalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata

(skala narazenia —
regionalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata

(skala narazenia -
regionalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;

intensywnos¢ -

niska)

Znaczenie
oddziatywania

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — mate)
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Gatunek

Gegawa
Anser anser

Bernikla
biatolica
Branta
leucopsis

Bernikla
obrozna
Branta bernicla

Swistun

Anas penelope

Lodowka
Clangula
hyemalis

Markaczka
Melanitta nigra

Znaczenie
zasobu

Mate

Duze

Duze

Mate

Duze

Mate

Podatnos$¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) /

x (KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

Przestanki do
oceny
oddziatywania

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakow

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Wielkos¢

oddziatywania

Mata

(skala narazenia
regionalna;
trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Mata

(skala narazenia
regionalna;
trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Mata

(skala narazenia
regionalna;
trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Duza

(skala narazenia
miedzynarodowa;
czas  trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Duza

(skala narazenia
miedzynarodowa;
czas  trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Duza

(skala narazenia
miedzynarodowa;
czas  trwania
dtugoterminowe;
intensywnos¢
niska)

Czas

Czas

Czas

Znaczenie
oddziatywania

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania -
mata; znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
mata; znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania —
duza; znaczenie
zasobu — mate)

Mate*

(wielkos¢
oddziatywania —
duza; znaczenie
zasobu — duze)

Mate*

(wielkos¢
oddziatywania —
duza; znaczenie
zasobu — mate)
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Gatunek

Uhla

Melanitta fusca

Zuraw

Grus grus

Mewa
Smieszka
Larus
ridibundus

Mewa mata
Hydrocoloeus
minutus / Larus

minutus

Alka

Alca torda

Nurzyk Uria

algae

Kormoran
Phalacrocorax
carbo

Znaczenie

zasobu

Duze

Duze

Mate

Duze

Srednie

Srednie

Mate

Podatnos$¢ na

oddziatywanie

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) /

x (KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
x (KE)

Przestanki do
oceny
oddziatywania

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakow

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana

farma  wiatrowa
stworzy  bariere
dla

przemieszczania
sie ptakéw

Eksploatowana
farma  wiatrowa

stworzy  bariere

Wielkos¢

oddziatywania

Umiarkowana

(skala narazenia -
krajowa; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia -
lokalna; czas trwania
— dtugoterminowe;
intensywnos¢ -

niska)

Duza

(skala narazenia
miedzynarodowa;
czas trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢ -

niska)

Umiarkowana

(skala narazenia
krajowa; czas
trwania -
dtugoterminowe;

intensywnos¢ -

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— dtugoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Mata
(skala narazenia -

regionalna; czas

Znaczenie
oddziatywania

Mate*

(wielkos¢
oddziatywania —
umiarkowana;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate*

(wielkos¢
oddziatywania —
duza; znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
umiarkowana;
znaczenie
zasobu -
Srednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca,
znaczenie
zasobu -
$rednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
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Gatunek Znaczenie | Podatnos¢ na | Przestanki do | Wielkos¢ Znaczenie

zasobu oddziatywanie | oceny oddziatywania oddziatywania

oddziatywania

dla trwania — mata, znaczenie
przemieszczania dtugoterminowe; zasobu — mate)
sie ptakéw intensywnos¢ -

niska)

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujgcych nad obszarem MFW Battyk
Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska,
Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

* Znaczenie oddziatywania zostato ocenione jako mate, poniewaz szacunki kosztéw energetycznych zmiany trasy przelotu pokazuja, ze efekt
bariery powoduje oddziatywanie o matym znaczeniu. W tym przypadku dane i szacunki wykraczaja poza standardowe macierze 00S jak ujete
w opisie metodyki i ocenie gatunkow

Uznac zatem nalezy, ze zaprezentowane w powyzszej tabeli wielkosci oddziatywan przyjmowane dla
zestawu parametrow Przedsiewziecia stanowigcego NIS 2015, ze wzgledu na zmniejszenie zakresu
Przedsiewziecia i istotne ograniczenie ilosci elektrowni pozwalajg przyja¢ je jako aktualne i
potwierdzajgce, ze oddziatywania Przedsiewziecia w tym obszarze bedy poréwnywalne z tymi
okreslonymi w Decyzji Srodowiskowej, a jednoczeénie mniejsze od tych prognozowano dla NIS 2015.
Ponadto dodatkowym dziataniem majgcym na celu dalsze tagodzenie wptywu mogacego powstac
oddziatywania skumulowanego jest propozycja wyznaczenie korytarza wolnego od zabudowy
elektrowniami pomiedzy Przedsiewzieciem a planowanym projektem FEW Baltic Il. Zaznaczy¢ w tym
miejscu réwniez nalezy, ze zastosowanie korytarza oraz jego ksztatt uzgodniony zostat pomiedzy
planujgcymi obie farmy wiatrowe tj. MFW BIl i FEW Baltic Il. Modyfikacja parametréw Przedsiewziecia
oraz projektu FEW Baltic Il zgodnie z tg koncepcja (zobacz Sekcja 1 Tom Il Raportu) gwarantowataby
pozostawienia wolnego od zabudowy elektrowniami korytarza o minimalnej szerokosci 4 km.
Proponowane rozwigzanie zostato uzgodnione pomiedzy inwestorami MFW BIl i FEW Batlic Il.

9.2.2. Szacowanie $miertelnosci

Ptaki migrujgce nad obszarem MFW BIl bedg narazone na ryzyko kolizji ze strukturami farmy wiatrowej.
Ryzyko kolizji okreslono przy uzyciu szeroko stosowanego modelu ryzyka Banda (Band i in. 2012), w
wersji dedykowanej dla morskich farm wiatrowych. Metodyka obliczenn zostata opisana
w rozdziale 6 powyzej. Wszystkie arkusze wynikow kalkulacji modelu Banda (arkusz o nazwie "Ogdlne
ryzyko kolizji”) przedstawione sg w Zatgczniku B opracowania eksperckiego DHI, ktérego wersja
elektroniczna stanowi Zatgcznik 1 do niniejszej sekcji raportu. Przewidywany poziom kolizji zostat
obliczony przez dwa niezalezne zespoty — DHI i ENINA. Analizy te zostaty wykonane na potrzeby Raportu
2015, ale ich wyniki zostaty wykorzystane w niniejszym Raporcie.

Przewidywany poziom kolizji odnoszacy sie do aktualnego stanu wiedzy oraz zakresu Przedsiewzigcia
zostat zaktualizowany i obliczony przez zespét ENINA (ENINA 2020) i w petnym zakresie zaprezentowany
w Zatgczniku N

Zgodnie z najnowszymi zatozeniami dotyczgcymi Przedsiewziecia polegajgcego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il, zmniejszyta sie liczba turbin przewidzianych do zainstalowania. Wariant
realizacyjny zatwierdzony Decyzjg Srodowiskowa zaktadat wybudowanie 120 turbin wiatrowych,
natomiast obecnie zaktada wybudowanie 60 turbin oraz wytgczenie z zabudowy pétnocno-zachodniego
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naroznika obszaru MFW BIl, co pozwoli na utworzenie korytarza wolnego o zabudowy elektrowniami o
szerokosci ok. 4 km pomiedzy planowang farmg a projektem FEW Baltic Il (patrz Rysunek 8). Zachowanie
ww. korytarza zostato uzgodnione pomiedzy inwestorami obu przedsiewzie¢. Ocena oddziatywania na
ptaki migrujgce na obszarze morskim przeprowadzona w Raporcie 2015 wykonana zostata dla
Przedsiewziecia sktadajgcego sie (w zaleznosci od wariantu) od 120 do 200 turbin charakteryzujgcych
sie rézng wysokoscig zawieszenia rotora. Pod uwage brano réwniez oddziatywania o charakterze
skumulowanym i oceniono wptyw planowanej inwestycji na lokalne populacje ptakéw oraz pobliskie
obszary Natura 2000 (Tryjanowski i in. 2016). Na potrzeby niniejszego raportu dokonano aktualnych
obliczen i oceny smiertelnoSci uwzgledniajacej realizacje przedsiewziecia w wariancie wskazanym do
realizacji Decyzja Srodowiskowa oraz po zmianie tej decyzji (ENINA 2020).

Tabela 20. Parametry charakteryzujgce kolizyjnosci wybranych gatunkéw ptakéw dla réznych wariantéw planowanej
farmy wiatrowej

Gatunki ptakéw RWU (%)* WR20 - 120 turbin/wariant okreslony do WR20 - 60 turbin/wariant wskazany do realizacji na
realizacji Decyzja Srodowiskowa podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej
ptak/rok zakres ptak/rok zakres

Alka Alca torda 99,5 0,0 0,0 0,0 0,00 0,0 0,0

Loddwka Clangula hyemalis 99,0 1,5 1,0 2,0 0,75 0,5 1,0

Markaczka Melanitta nigra 99,0 5,5 3,3 7,7 2,74 1,6 3,8

Uhla Melanitta fusca 99,0 1,1 0,7 1,6 0,57 0,4 0,8

Nur Gavia sp. 99,5 0,4 0,2 0,5 0,18 0,1 0,3

Swistun Anas penelope 99,0 15,5 9,9 21,0 7,74 5,0 10,5

Gesi Anserini 99,8 6,0 3,8 8,2 2,99 19 4,1

tabedzie Cygnus sp. 99,5 0,9 0,6 1,2 0,45 0,3 0,6

Kormoran Phalacrocorax carbo | 99,0 0,4 0,3 0,6 0,22 0,1 0,3

Mewa mata Larus minutus /

Hydrocoleus minutus 99,5 0,3 0,2 0,4 013 01 02

Smieszka Chroicocephalus

ridibundus P 99,5 0,9 0,6 1,2 0,44 03 06

Zuraw Grus grus 98,0 0,3 0,1 0,4 0,13 0,1 0,2

Nurzyk Uria aalge 99,5 0,0 0,0 0,0 0,01 0,0 0,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia
polegajacego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), 2020 r.

Tabela 21. Parametry charakteryzujace kolizyjnosci wybranych gatunkéw ptakdw dla réznych wariantéw
planowanej farmy wiatrowej z uwzglednieniem efektu skumulowanego

Gatunki ptakéw RWU  Planowane do realizacji farmy WR20- 120 WR20 - 60
(%)*  wiatrowe w rejonie przedmiotowej  turbin/wariant turbin/wariant
farmy wiatrowej wskazany do realizacji wskazany do realizacji
na podstawie Decyzji na podstawie zmiany

Srodowiskowej Decyzji Srodowiskowej
Baltic | Baltica FEW ptak/rok zakres ptak/rok zakres
Power 2i3 Baltic
]

Alka Alca torda 99,5 0 0 0,00 0,02 0,0 0,0 | 0,0 0 0,00 00 | 00 0
Lodowka Clangula | 99,0 1 2 0,00 0,12 1,5 1,0 | 20 5 0,75 05| 1,0 4
hyemalis

Markaczka 99,0 2 3 0,77 2,85 5,5 33| 7,7 12 2,74 1,6 | 38 11
Melanitta nigra

Uhla Melanitta 99,0 1 2 0,22 1,64 1,1 0,7 | 1,6 6 0,57 04 | 08 5
fusca

Nur Gavia sp. 99,5 0 2 0,26 0,19 04 0,2 | 05 4 0,18 01| 03 3
Swistun Anas 99,0 0 1 4,02 7,10 15,5 99 | 210 | 28 7,74 50| 10,5 | 20
penelope
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Gesi Anserini 99,8 56 4 21,17 | 14,09 6,0 38| 82 | 101 2,99 1,9 | 41 98
tabedzie Cygnus 99,5 0 0 0,00 0,82 0,9 06| 1,2 2 0,45 03| 06 1
sp

Kormoran 99,0 0 1 0,40 0,86 0,4 03] 06 3 0,22 0,11 03 2
Phalacrocorax

carbo

Mewa mata Larus 99,5 1 3 1,34 0,24 0,3 02| 04 6 0,13 0,1 0,2 6
minutus /

Hydrocoleus

minutus

Smieszka 99,5 0 5 0,19 0,30 0,9 06 | 1,2 6 0,44 03| 06 6
Chroicocephalus

ridibundus

Zuraw Grus grus 98,0 107 1 0,63 12,88 0,3 0,1 0,4 122 0,13 0,1 0,2 122
Nurzyk Uria aalge 99,5 0 0 0,00 0,00 0,0 0,0 | 00 0 0,01 0,0 | 0,0 0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia
polegajacego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.

9.2.2.1.Nur rdzawoszyi i nur czarnoszyi (Gavia stellata i Gavia arctica)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze nury pojawiajg sie w rejonie MFW BIl liczniej w okresie wiosny
niz jesieni. Catkowita szacowana liczba osobnikéw dwdéch gatunkdw nuréw przelatujgcych nad obszarem
w sezonie wiosennym wynosita 1 545, podczas gdy w sezonie jesiennym odnotowano ich 185. Oba
gatunki  wykazujg  silng reakcje unikania, obserwowano  jedynie kilka ptakéw
w obszarach farm wiatrowych. Wedtug Smartwind (2013) wskazniki unikania dla nuréw wynosza 98%,
co w odniesieniu do wykonanych szacunkéw ryzyka kolizji daje wynik 1 kolizji w okresie wiosny
i 0 w okresie jesieni. Krijgsveld iin. (2011) wskazat jeszcze wyzszg wartos$¢ wskaznika unikania dla nurow
rowng 99,2%, ale w niniejszym raporcie zastosowano bardziej konserwatywng wartos¢ wyznaczong
przez Smartwind (2013).

Tabela 22. Szacunkowa liczba kolizji nura rdzawoszyjego i czarnoszyjego migrujacych nad akwenem MFW BIl,
obliczona przez DHI

Okres Wspotczynnik | Wariant wybrany do realizacji
migracji unikania Wieza 145 m

Przeswit
Min. 20 m

Liczba ptakow ulegajacych
kolizji

95% 2

Wiosna 98% 1
(N=1545

osobnikéw) 99% 0

99,5% 0

Jesien 95% 0
(N=185

osobnikéw) 98% 0
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(o] ({-13 Wspétczynnik | Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania

Wieza 145 m
Przeswit
Min.20 m

Liczba ptakow ulegajacych
kolizji
0
0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heininen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujgcych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

99%

99,5%

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Na temat nuréw istniejgca literatura (Maclean et al., 2009) wskazuje 99% wspdtczynnik unikania,
dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Obliczert dokonano
z uwzglednieniem danych dotyczgcych wysokosci przelotu ptakow z obszaru planowanej farmy — M jak
i z uwzglednieniem rozktadu wysokosci przelotu — MR (Cook et al.,, 2012). Szacunki kolizyjnosci
przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 23. Szacunkowa liczba kolizji nuréw migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspodtczynnik | Obliczenia z uwzglednieniem danych | Obliczenia z uwzglednieniem
unikania dotyczacych wysokosci przelotu z | rozktadu wysokosci przelotu
obszaru MFW BII podanego w Cook et al., 2012
Osobnikéw | Zakres Osobnikéw | Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 36,22 22,55 49,90 1,63 1,17 2,09
wybrany do
realizacji 95% 1,81 1,13 2,49 0,08 0,06 0,10
Wieza 145m  98% 0,72 0,45 1,00 0,03 0,02 0,04
Przeswit 20
m 99% 0,36 0,23 0,50 0,02 0,01 0,02
99,5% 0,18 0,11 0,25 0,01 0,01 0,01

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowe]j Baftyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) wynosi odpowiednio 6 888 dla nura
rdzawoszyjego i 9 894 dla nura czarnoszyjego (Tabela 10). W analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) prognozuje
sie Smiertelnos¢ na poziomie 0,2 dla farmy oraz ok. 3 osobnikéw w oddziatywaniu skumulowanym na
rok i wartosci te byty mniejsze niz wartos$¢ graniczna PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi
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gatunek w niewielkim stopniu podatny jest na efekt bariery. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie
istotnego negatywnego wptywu planowane] inwestycji na populacje migrujacag nura.

9.2.2.2.Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny, ktéry prowadzony byt na potrzeby wykonania Raportu 2015, wykazat, ze
kormorany pojawiaty sie dos¢ czesto na badanym obszarze zaréwno w okresie wiosennych jak i
jesiennych migracji. Gatunek ten widywany jest wewnatrz obszarow farm wiatrowych do ktérych
wlatuje bez wahania (Kahlert i in. 2011). Zgodnie z przeprowadzonymi monitoringiem
przedinwestycyjnym okoto 66% ptakéow tego gatunku odbywa lot na wysokosci wirnika turbiny
wiatrowej (20 m), jedynie 2% na wysokosci wirnika rownej 75 m. Przy zatozeniu wskaznika unikania
podanego przez Krijgsveld iin. (2011) réwnego 98%, szacuje sie ze w czasie migracji od 0 do 1 osobnika,
w zaleznosci od wariantu turbiny wiatrowej, poniesie $mier¢ kazdej wiosny i od O jesienig. Istniejg
réwniez badania wskazujgce na jeszcze wyzszg warto$¢ wskaznika unikania tego gatunku réwng 99%
(Macleaniin. 2009).

Tabela 24. Szacunkowa liczba kolizji kormorandw migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspdtczynnik | Wariant wybrany do
migracji unikania realizacji

Wieza 145 m

Przeswit

20m

Liczba ptakéw
95% 3
Wiosna 98% 1
(N=2077
osobnikéw) 99% !
99,5% 0
95% 1
Jesien 98% 0
(N=497
osobnikow) 99% 0
99,5% 3

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa
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Istniejgca literatura na temat tego gatunku (Maclean et al., 2009) wskazuje 99% wspdtczynnik unikania,
dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Obliczert dokonano
z uwzglednieniem danych dotyczacych wysokosci przelotu ptakéw z obszaru planowanej farmy — M jak
i z uwzglednieniem rozktadu wysokosci przelotu — MR (Cook et al., 2012). Szacunki kolizyjnosci
przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 25. Szacunkowa liczba kolizji kormoranéw migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspodtczynnik | Obliczenia z uwzglednieniem danych | Obliczenia z  uwzglednieniem
unikania dotyczacych wysokosci przelotu z | rozktadu wysokosci przelotu
obszaru MFW BII podanego w Cook et al., 2012

Osobnikow | Zakres Osobnikéw | Zakres

. 0% 43,42 27,35 59,49 0,44 0,32 0,56
Wariant
wybrany do g5 2,17 1,37 2,97 0,02 0,02 0,03
realizacji
Wiesa 145 m | 98% 0,87 0,55 1,19 0,01 0,01 0,01
Przeswit 20m  99% 0,43 0,27 0,59 0,00 0,00 0,01
99,5% 0,22 0,14 0,30 0,00 0,00 0,00

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowe]j Baftyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla kormorana wynosi 31 153 (Tabela 10).
W analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) prognozuje sie Smiertelno$¢ na poziomie 0,2 dla farmy oraz ok. 2
osobnikow w oddziatywaniu skumulowanym na rok i wartos$ci te byty mniejsze niz wartos$¢ graniczna
PBR. Gatunek ten migruje szerokim frontem, dlatego tez efekt bariery bedzie znikomy. Nalezy rowniez
zaznaczy¢, ze niektére badania wskazujg, ze gatunek ten nie traktuje morskich farm wiatrowych jako
przeszkody (Kahlert et al. 2011). Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek w niewielkim
stopniu podatny jest na efekt bariery. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego
negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje migrujgca

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewidujg istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcg kormorana. Przewidywana Smiertelnosc tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 0,2
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 2 osobniki na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 31 153 osobnikéw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.
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9.2.2.3.tabedzie (Cygnidae)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat relatywnie czeste obserwacje tabedzi nad obszarem MFW BII,
zarowno podczas wiosennych jak i jesiennych migracji. Szacunki wskazujg, ze przez obszar farmy migruje
743 tabedzi wiosng i 790 jesienig. Zgodnie z wynikami monitoringu przedinwestycyjnego 13% ptakow
przelatywato na wysokosci wirnika réwnej 20 m, a jedynie 2% na wysokosci wirnika réwnej 75 m.
Wyliczenia ryzyka kolizji wskazujg na 0-1 Smiertelne zderzenia na sezon migracyjny, w zaleznosci od
wariantu turbiny wiatrowej i zatozonego wskaznika unikania. Krijgsveld i in. (2011) okreslit wskaznik
unikania dla tabedzi na 99,2%. Dlatego tez zaktada sie, ze 99% wskaznik unikania jest wartoscig
racjonalng, a przy takim zatozeniu wyliczenia wskazuja, ze zaden tabedz nie ulegnie kolizji w okresie
migracji.

Tabela 26. Szacunkowa liczba kolizji tabedzi migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspétczynnik | Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania Wieza 145 m

Przeswit
20m

Liczba ptakdw ulegajacych kolizji
95% 1
Wiosna 98% 0
(N=743
osobnikdw) 99% 0
99,5% 0
95% 1
Jesien 98% 0
(N=790
osobnikéw) 99% 0
99,5% 0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad
obszarem MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i
racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tego gatunku, nie
wykonano dla niego modelu rozszerzonego. Z danych literaturowych wiadomo, ze jest to gatunek, ktory
intensywnie migruje réowniez w nocy (King et al., 2009) (5 w skali tam przedstawionej), dlatego tez
przemnozono przez 100% oszacowang liczbe osobnikdw. Przyjeto wskaznik unikania o wartosci 98%.
Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tabela 27. Szacunkowa liczba kolizji fabedzi migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspétczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu z obszaru MFW Bl

Wariant wybrany do 0% 44,43 27,99 60,88
realizacji 95% 2,22 1,40 3,04
Wieza 145 m 98% 0,89 0,56 1,22
Przeswit 25 m 99% 0,44 0,28 0,61
99,5% 0,22 0,14 0,30
Niepewnosé 0% 44,43 27,99 60,88

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw
morskich (lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy
II”, ENINA, Poznan, 2015 r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla tabedzi przedstawiono w Tabela 10 i
wynosi odpowiednio: 11 923 dla tabedzi niemych, 3131 dla tabedzi krzykliwych i 108 dla tabedzi
czarnodziobych. W analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) prognozuje sie Smiertelnos¢ na poziomie 0,4 dla
farmy oraz ok. 1 osobnik w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz wartosc
graniczna PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest podatny na efekt bariery. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na
populacje migrujaca tabedzi.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcy trzech gatunkéw tabedzi. Przewidywana $miertelnos¢
tych gatunkéw w odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje
sie na poziomie 0,9 osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi
morskimi farmami wiatrowymi 1 osobnik na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 31 153
osobnikdow, co wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i
skumulowanym.

9.2.2.4.Gesi (Anserini)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

W czasie monitoringu przediwestycyjnego nad obszarem MFW BIl odnotowano 16 140 migrujgcych gesi
wiosng i 3 281 osobnikdw jesienig. Zgodnie z wynikami badan przedinwestycyjnych okoto 52% ptakéw
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przelatuje na wysokosci wirnika rownej 20 m i okoto 16% na wysokosci wirnika rownej 75 m . Zaktadajac
wartos¢ wskaznika unikania rowng 99,2% wskazang przez Krijgsveld i in. (2011), nalezy przyjg¢ wartosé
wskaznika z modelu Band réwng 99%, co skutkuje wynikiem ryzyka kolizji na poziomie 3 —9 osobnikow
gesi w okresie wiosennym i 1 — 2 w okresie jesiennych migracji w zaleznosci od wariantu turbiny. Inne
raporty, takie jak Smartwind (2013) sugerujg jeszcze wyzszg warto$¢ wskaznika unikania réwng 99,8%.

Nalezy pamietaé, ze wyniki obliczenn ryzyka kolizji dla gesi migrujgcych w sezonie jesiennym
przedstawione sg prawdopodobnie niedoszacowane. W czasie monitoringu prowadzonego na obszarze
MFW BIl jesienig 2013 r. odnotowano niskg liczbe tych ptakéw, ktérg uzyto do prezentowanych
obliczer, w tym samym czasie obserwowano znacznie intensywniejsze migracje gesi na innych
obszarach polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej

Tabela 28. Szacunkowa liczba kolizji gesi migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspdtczynnik | Wariant wybrany do realizacji na podstawie
migracji unikania Raportu 2015

Wieza 145 m
Przeswit
20m
Liczba ptakéw ulegajacych kolizji
95% 36
Wiosna 98% 14
(N=16 140
osobnikéw) =~ 99% 7
99,5% 4
95% 7
Jesien 98% 3
(N=3 281
osobnikéw) ~ 99% 1
99,5% 1

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad
obszarem MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i
racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tej grupy ptakdéw, nie
wykonano dla nich modelu rozszerzonego. Z dany literaturowych wiadomo, ze gatunki z tego rodzaju
intensywnie migrujg w nocy (King et al., 2009) (5 w skali tam przedstawionej). Ponadto literatura
wskazuje, ze nocg ptaki z tego rzedu lecag bardzo wysoko, czyli powyzej wysokosci kolizyjnej (Griffin et
al., 2011), dlatego nie przemnozono liczby osobnikéw na farmie przez 100%. Jezeli przyjgc to zatozenie,
woweczas kolizyjnosé bytaby o 100% wieksza. Istniejgca literatura (Maclean et al., 2009) wskazuje dla gesi
99% wspotczynnik unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej
wartosci. Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tabela 29. Szacunkowa liczba kolizji gesi migrujgcych nad akwenem MFW BIl, obliczona przez ENINA

Wariant Wspétczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

. 0% 598,42 377,00 819,83

Wariant  wybrany do

realizacj 95% 29,92 18,85 40,99

Wieza 145 m 98% 11,97 7,54 16,40

Przedwit 20 m 99% 5,98 3,77 8,20
99,5% 2,99 1,89 4,10

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodédwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy 11”7, ENINA, Poznar,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla analizowanych trzech gatunkdéw wynosi
odpowiednio 41 496 dla gesi zbozowej, 37 701 dla gegawy, 96 846 dla gesi biatoczelnej oraz dla bernikli
kanadyjskiej 4 471 i bernikli biatolicej 18 442 (Tabela 10). Oszacowane kolizyjnosci gesi rozdzielono do
gatunku wg. minimalnej wielkosci wedrujacej populacji (Tabela 19).

Tabela 30. Rozdzielona kolizyjnos¢ gesi Anserini wg. minimalnej wielkosci populacji migrujacej (N min) gesi
zbozowej, gegawy i gesi biatoczelnej

Gatunek i Oddziatywanie Oddziatywanie

skumulowane
Ges zbozowa 394 000 17,6 0,5 17,30 41 496
Gegawa 401 000 17,9 0,5 17,60 37701
Ges biatoczelna 861 000 38,4 1,2 37,75 96 846
Bernikla kanadyjska | 79 500 3,5 0,1 3,44 4471
Bernikla biatolica 506 000 22,6 0,7 22,22 18 442
Suma 2241500 100,0 | 3,0 98,3

Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.

Obliczona wartos¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla gesi przedstawiono powyzej. W analizie
kolizyjnos$¢ (Tabeli 18) prognozuje sie Smiertelnos¢ na poziomie 3 osobnikéw dla farmy oraz ok. 98
osobniki w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz warto$¢ graniczna PBR.
Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest podatny na efekt bariery. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje
migrujacy gesi. Wptyw realizacji planowane] inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat opisany w
rozdziale 9.119.3.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zarowno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewidujg istotnego negatywnego wptywu
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planowanej inwestycji na populacje gesi. Prognozuje sie $miertelno$¢ na poziomie 3 osobnikéw dla
farmy oraz ok. 98 osobniki w oddziatywaniu skumulowanym na rok.

Aktualnie obliczona wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) ulegta zmianie w odniesieniu do:
- gesi zbozowej (aktualnie - 41 496 na etapie Raportu 2015 - 20 748),

- gesi biatoczelnej (aktualnie - 96 846 na etapie Raportu 2015 - 48 423).

Na takim samym poziomie pozostat dla gegawy czy berniki biatolicej.

W odniesieniu do wynikdéw oceny uzyskanych na etapie Raportu 2015 dla wariantu wskazanego do
realizacji w Decyzji Srodowiskowej oraz aktualnych wynikéw oceny ENINA 2020 dla wariantu, jaki miatby
by¢ realizowany po zmianie Decyzji Srodowiskowej uznaé nalezy, ze w przypadku PBR pozostaje on na
poziomie wartosci nizszych od wartosci granicznej PBR w odniesieniu do samej farmy, jak réwniez do
oddziatywan skumulowanych pozostatych farm. Wartos¢ ryzyka kolizji nie jest wysoka w poréwnaniu z
duzg liczebnoscig biogeograficznych populacji gesi i stanowi jej 0,01%.

9.2.2.5.8wistun (Anas penelope)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze Swistuny wystepujg dos¢ powszechnie nad obszarem MFW
BIl w czasie odbywania sezonowych migracji. Szacunki wskazujg, iz 5 389 Swistunéw przelatuje nad
obszarem farmy w czasie wiosny i 16 177 osobnikéw tego gatunku w okresie jesieni. Zgodnie
z wynikami monitoringu przedinwestycyjnego 47% wszystkich swistundéw odbywato loty na wysokosci
wirnika réwnej 20 m, 0% ptakéw na wysokosci wirnika rownej 75 m. Stad szacuje sie, ze od 0 do 31
osobnikow tego gatunku zginie na skutek kolizji z farma wiatrowa kazdego sezonu migracyjnego,
w zaleznosci od zastosowanego rodzaju turbiny i przyjetego wskaznika unikania. Krijgsveld i in. (2011)
podaje wartos¢ wskaznika unikania réwng 98,3% dla kaczek innych niz kaczki morskie. Jesli przyjac
podobng wartos¢ wskaZnika wynoszgcg 98% wyliczenia wskazujg, ze od 0 — 5 Swistundw ulegnie kolizji
z farmg wiatrowa w okresie wiosny i 0 — 14 w okresie jesieni.

Tabela 31. Szacunkowa liczba kolizji swistundw migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

(0] (¢= Wspétczynnik | Racjonalny wariant | Wariant wybrany do
migracji unikania alternatywny realizacji

Wieza 145 m
Przeswit
20m
Liczba ptakdw ulegajacych kolizji
95% 9
Wiosna 98% 4
(N=5 389
osobnikdw) | 99% 2
99,5% 1
95% 27
Jesien
(N=16 177 98% 11
osobnikéw)
99% 5
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(0] (= Wspotczynnik | Racjonalny wariant | Wariant wybrany do
migracji unikania alternatywny realizacji

Wieza 145 m
Przeswit
20m

Liczba ptakéw ulegajgcych kolizji

99,5% 3

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,, Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tego gatunku, nie
wykonano dla niego modelu rozszerzonego. Z danych literaturowych wiadomo, ze jest to gatunek
w petni migrujacy nocg (King et al., 2009) (5 w skali tam przedstawionej), dlatego tez przemnozono przez
100% oszacowang liczbe osobnikdw. Na temat kaczek istniejaca literatura (Maclean et al., 2009)
wskazuje 99% wspotczynnik unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest
przyjecie tej wartosci. Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 32. Szacunkowa liczba kolizji $wistundw migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspdtczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

. 0% 1547,01 992,45 2101,56
Wariant  wybrany do
rea“zacji 95% 77,35 49,62 105,08
Wieza 145 m 98% 30,94 19,85 42,03
Przeswit 20 m 99% 15,47 9,92 21,02
99,5% 7,74 4,96 10,51

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajgcego na budowie morskiej farmy wiatrowej Baftyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla swistuna przedstawiono w Tabela 10 i
wynosi 337 984 sztuk. W analizie kolizyjnos$¢ (Tabela 19) prognozuje sie smiertelnos¢ na poziomie 7,7
ptakow na rok dla farmy oraz ok. 20 osobnikéw w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te
byly mniejsze niz warto$¢ graniczna PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest
podatny na efekt bariery. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcg sSwistuna.
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Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujaca Swistuna. Przewidywana $miertelnos$¢ tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 7,7
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 20 osobnik na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 337 984 osobnikdw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

9.2.2.6.Lodéwka (Clangula hyemalis)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze loddéwki powszechnie wystepujg w obszarze badan
w okresie wiosennych i jesiennych migracji. Kaczki morskie charakteryzuje bardzo wysoka wartos¢
wskaznika unikania morskich farm wiatrowych, Krigsveld i in. (2011) podaje wartos¢ 99,3%, wedtug
Smartwind (2013) jest on nawet wyzszy i wynosi >99,%. W zwigzku z powyzszym zaktada sie, ze wartos¢
wskaznika réwna 99,5% jest racjonalna. Wyniki szacunkdéw bazujgcych na modelu Banda pokazujg, ze O
—1 osobnikéw ulegnie kolizji z farma wiatrowa w okresie migracji wiosennych, a zaden w okresie migracji
jesiennych dla kazdego z rozpatrywanych wariantéw farmy wiatrowej. Nie mozna jednak catkowicie
wykluczy¢ przypadkow kolizji z farma wiatrowa.

Tabela 33. Szacunkowa liczba kolizji lodéwek migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspotczynnik | Racjonalny wariant | Wariant wybrany do
migracji unikania alternatywny realizacji

Wieza 145 m
Prze$wit
20m

(N=21 083
osobnikéw) | 99%

95% 4

Wiosna 98% 1
(N=47 818

osobnikéw) | 99% 1

99,5% 0

95% 2

Jesien 98% 1

0

0

99,5%

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad
obszarem MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i
racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.
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Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tego gatunku, nie
wykonano dla niego modelu rozszerzonego. Z danych literaturowych wiadomo, ze jest to gatunek
umiarkowanie migrujacy nocg (King et al.,, 2009) (3 w skali tam przedstawionej), dlatego tez
przemnozono przez 50% oszacowang liczbe osobnikdw. Istniejgca literatura na temat kaczek (Maclean
et al., 2009) wskazuje 99% wspdtczynnik unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym
zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 34. Szacunkowa liczba kolizji loddwek migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspoétczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

) 0% 149,79 98,86 200,72
Wariant  wybrany do
realizacji 95% 7,49 4,94 10,04
Wieza 145 m 98% 3,00 1,98 4,01
Przeswit 20 m 99% 1,50 0,99 2,01
99,5% 0,75 0,49 1,00

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw
morskich (lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy
II”, ENINA, Poznan, 2015 r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla lodéwki wynosi 15 160 (Tabela 10).
W analizie kolizyjnos¢ (Tabela 19) prognozuje sie Smiertelnos¢ na poziomie 0,8 dla farmy oraz ok. 4
osobniki w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz warto$¢ graniczna PBR.
Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest silnie podatny na efekt bariery (mate lub
nieznaczace zagrozenie oddziatywaniem). W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego
negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje migrujgcg lodowki. Wptyw realizac;ji
planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat opisany w 9.1 9.2.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujacag lodéwki. Przewidywana smiertelnos$¢ tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 0,8
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 4 osobnik na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikéw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zarowno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.
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9.2.2.7.Markaczka (Melanitta nigra)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze markaczki powszechnie wystepujg w obszarze badan
w okresie wiosennych i jesiennych migracji. Kaczki morskie charakteryzuje bardzo wysoka wartos¢
wskaznika unikania morskich farm wiatrowych, Krigsveld i in. (2011) podaje wskaznik 99,3%, wedtug
Smartwind (2013) jest on nawet wiekszy i wynosi >99,9%. W zwigzku z powyzszym zaktada sie, ze
wartos$¢ wskaznika réwna 99,5% jest racjonalna. Zgodnie z rozszerzonym modelem Banda tylko jedna
markaczka ulegnie kolizji z farmg wiatrowg w racjonalnym wariancie alternatywnym z minimalng
wysokoscig turbin.

Tabela 35. Szacunkowa liczba kolizji markaczek migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspdtczynnik | Racjonalny wariant | Wariant
migracji unikania alternatywny wybrany  do
realizacji
Wieza 145 m
Przeswit
20m

(N=21 631
osobnikéw) = 99%

95% 5

Wiosna 98% 2
(N=41 003

osobnikéw) = 99% 1

99,5% 0

95% 2

Jesien 98% 1

0

0

99,5%

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z danych literaturowych wiadomo, ze markaczka to gatunek umiarkowanie migrujacy nocg (King et al.,
2009) (3 w skali tam przedstawionej), dlatego tez przemnozono przez 50% oszacowang liczbe
osobnikéw. Istniejgca literatura na temat kaczek (Maclean et al., 2009) wskazuje 99% wspotczynnik
unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Szacunki
kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tabela 36. Szacunkowa liczba kolizji markaczek migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspotczynnik Obliczenia z uwzglednieniem danych | Obliczenia z uwzglednieniem
unikania dotyczacych wysokosci przelotu rozktadu  wysokosci  przelotu
z obszaru MFW Bl| podanego w Cook et al., 2012
Osobnikéw | Zakres Osobnikéw | Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 547,65 328,59 766,71 9,44 6,51 12,36
wybrany  do  gge 27,38 16,43 38,34 0,47 0,33 0,62
realizacji
0,
Wiesa 145 m 98% 10,95 6,57 15,33 0,19 0,13 0,25
Prreéwit20m  99% 5,48 3,29 7,67 0,09 0,07 0,12
99,5% 2,74 1,64 3,83 0,05 0,03 0,06

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla markaczki wynosi 18 607 (Tabela 10).
W analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) prognozuje sie smiertelnos$¢ na poziomie 2,7 dla farmy oraz ok. 11
osobnikow w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz wartos¢ graniczna
PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek w niewielkim stopniu podatny jest na efekt
bariery. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej
inwestycji na populacje migrujgcg markaczki. Markaczka zgodnie z wyzej zamieszczonymi danymi jest
przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 ,Przybrzezne wody Battyku”, gdzie populacja zimujaca
szacowana jest na 5000 - 8000 osobnikdw, a populacja przelotna szacowana jest na 3000 osobnikdw.
Zgodnie z przedstawionymi w rozdziale Bfad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. informacjami czes¢
gatunkéw moze unika¢ farm wiatrowych oraz ich okolic, jednak prognozuje sie, ze ze wzgledu na
odlegtos¢ (okoto 2 km od planowanej MFW) nie nastgpi spadek liczebnosci tego gatunku na obszarze
chronionym. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat opisany w
Rozdziale 9.119.2.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujacg markaczki. Przewidywana smiertelnos¢ tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 2,7
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 11 osobnika na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikdw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

9.2.2.8.Uhla (Melanitta fusca)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa
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Monitoring przedinwestycyjny wykazat powszechne wystepowanie uhli na obszarze MFW BII, zaréwno
w okresie wiosennych jak i jesiennych migracji. Kaczki morskie charakteryzuje bardzo wysoka wartos¢
wskaznika unikania morskich farm wiatrowych, Krigsveld i in. (2011) podaje wskaznik 99,3%, wedtug
Smartwind (2013) jest on nawet wiekszy i wynosi >99,9%. W zwigzku z powyzszym zaktada sie, ze
warto$¢ wskaznika rowna 99,5% jest racjonalna, a szacunki liczby kolizji bazujgce na rozszerzonym
modelu Banda wskazujg, ze zadna uhla nie ulegnie kolizji z farma wiatrowg zaréwno
w sezonie wiosennych jak i jesiennych migracji. Jednak sporadyczne kolizje uhli z farmg wiatrowa nie
mogg by¢ catkowicie wykluczone.

Tabela 37. Szacunkowa liczba kolizji uhli migrujacych nad akwenem MFW BIl, obliczona przez DHI

(0] (¢= Wspotczynnik Racjonalny Wariant wybrany do
migracji unikania wariant realizacji
alternatywny

Wieza 145 m
Przeswit
20m

Liczba ptakdéw ulegajgcych kolizji

(N=1524
osobnikdw) 99%

Liczba prakow ulegalacych kolizi

95% 0

Wiosna 98% 0
(N=3 254

osobnikéw) | 99% 0

99,5% 0

95% 0

Jesien 98% 0

0

0

99,5%

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tego gatunku, nie
wykonano dla niego modelu rozszerzonego. Z danych literaturowych wiadomo, ze gatunek ten
umiarkowanie migruje nocg (King et al., 2009) (3 w skali tam przedstawionej), dlatego tez przemnozono
przez 50% oszacowang liczbe osobnikéw. Istniejgca literatura na temat kaczek (Maclean et al., 2009)
wskazuje 99% wspotczynnik unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest
przyjecie tej wartosci. Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 38. Szacunkowa liczba kolizji uhli migrujgcych nad akwenem MFW BIl, obliczona przez ENINA

Wariant Wspétczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

0% 113,43 70,24 156,62
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Wariant Wspotczynnik unikania | Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

Wariant  wybrany do 95% 5,67 3,51 7,83
realizacji 98% 2,27 1,40 3,13
Wieza 145 m

99% 1,13 0,70 1,57

Przeswit 20 m
99,5% 0,57 0,35 0,78

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla uhliwynosi 2 719 (Tabela 10).W analizie
kolizyjnos¢ (Tabela 19) prognozuje sie smiertelno$¢ na poziomie 0,6 dla farmy oraz ok. 5 osobnikow w
oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz wartos¢ graniczna PBR. Zgodnie z
wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest szczegdlnie wrazliwy na oddziatywanie farm
wiatrowych. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej
inwestycji na populacje migrujgca uhli. Zgodnie z przedstawionymi w Rozdziale 9.1 informacjami czes¢
gatunkéw moze unika¢ farm wiatrowych oraz ich okolic, jednak prognozuje sie, ze ze wzgledu na
odlegtos¢ (okoto 2 km od planowanej MFW) nie nastgpi spadek liczebnosci tego gatunku na obszarze
chronionym. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat opisany w
Rozdziale 9.119.3.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcg uhli. Przewidywana $miertelno$¢ tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 0,6
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 5 osobnika na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikéw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zarowno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

9.2.2.9.Zuraw (Grus grus)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Wyniki monitoringu przedinwestycyjnego wykazaty obecnos$é blisko 200 zurawi przelatujgcyh nad
obszarem MFW BIl w czasie wiosennych migracji. Z przeprowadzonych badan wynika, ze okoto 79%
zurawi odbywa lot na wysokosciach odpowiadajgcych zasiegowi topat wirnika turbiny wiatrowe;j
rozpoczynajacej sie od 20 m nad poziomem morza i 59% na wysokosciach odpowiadajgcych zasiegowi
topat wirnika turbiny wiatrowej rozpoczynajacej sie od 75 m nad poziomem morza, ale rozciggajacej sie
do wysokosci 275 m.
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W zwigzku z brakiem informacji na temat reakcji zurawi na MFW, podczas estymacji kolizyjnosci
przeprowadzono w gronie ekspertdow dyskusje na temat réznych mozliwych reakcji tego gatunku oraz
zwigzane z nimi wskazniki kolizji. Ostatecznie wybrano jeden z przeanalizowanych scenariuszy w celu
dokonania oceny oddziatywania, uzasadniajgc odpowiednio ten wybdr. Wiecej na ten temat mozna
przeczyta¢ w opracowaniu eksperckim DHI, bedgcym Zatgcznikiem nr 1 do niniejszego Sekcji raportu.

W sytuacji gdy brak jest odpowiedniej wiedzy emiprycznej dotyczacej reakcji zurawi na obecnosé¢ MFW,
wybor jednego , prawdziwego” scenariusza pozostaje spekulacyjny i niepewny. Jednakze ze wzgledu na
duzy zakres szacowanej liczby kolizji, w celu zminimalizowania ryzyka zaréwno przeszacowania, jak i
niedoszacowania oddziatywania kolizji na obszarze MFW BIl, wybrano scenariusz zaktadajacy 98%
wskaznik unikania. Szacunki uzyskane dla tego scenariusza reakcji wskazujg, iz zaden zuraw nie ulegnie
kolizji z farmg wiatrowg MFW BIl w skali roku.

Dodatkowo, sporadyczne przypadki kolizji wiekszej ilosci ptakéw nie moga by¢ wykluczone
w sytuacjach, gdy migrujgce zurawie napotkajg niesprzyjajgce warunki pogodowe, takie jak staba
widocznos$¢ spowodowana mgtg, ciemnos¢ lub silny wiatr. Migracje ptakow sg najbardziej intensywne
w okresie sprzyjajgcych warunkéw atmosferycznych aczkolwiek miejscowe silne zamglenia nad
obszarem morskim sg czestym zjawiskiem w okresie wiosny, warunki atmosferyczne mogg zmieniac sie
dynamicznie, a ptaki nie zawsze podejmujg optymalne decyzje co do czasu odbycia lotu.

Wreszcie nalezy pamietac, ze nie sg dostepne obliczenia ryzyka kolizji dla migrujacych zurawi
w okresie jesiennym, a jest prawdopodobne, ze zurawie bedg narazone na ryzyko kolizji rowniez
w czasie migracji jesiennych. Mimo ze na obszarze MFW BIl w czasie monitoringu przediwestycyjnego
nie zaobserwowano w roku 2013 jesiennych migracji zurawi, obserwacje na innych obszarach polskiej
wytgcznej strefy ekonomicznej wskazujg na dosé intensywne migracje zurawi w ciggu kilku dni tego
sezonu. Jezeli MFW BIl znajduje sie na trasie migracji zurawi, farma wiatrowa moze powodowac ryzyko
kolizji od pojedynczych osobnikdéw najbardziej optymistycznym scenariuszu do setek kolizji w
najgorszym przypadku. Jednak przyjmujgc wskaznik unikania na poziomie 98%, prawdopodobne ryzyko
kolizji dotyczy 10 — 20 osobnikow na sezon migracyjny, a co za tym idzie znaczenie oddziatywania
zwigzanego z ryzykiem kolizji pozostaje mate, gdyz odpowiada bardzo niewielkiej czesci populacji
biogeograficznej tego gatunku (410 000 osobnikow; Wetlands International 2014).

Przyjety scenariusz moze wymagac ponownego rozwazenia w sytuacji gdy dostepne bedg nowe dane
dotyczgce monitoringu pokonstrukcyjnego morskich farm wiatrowych znajdujgcych sie na trasach
migracji zurawi (np. MFW Baltic 2 w niemieckim sektorze Krieger’s Flak).

Tabela 39. Szacunkowa liczba kolizji zurawi migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

(0] (¢= Wspdtczynnik Racjonalny wariant alternatywny Wariant
migracji unikania wybrany
do
realizacji
Wieza 145 m
Przeswit
20m
Liczba ptakéw ulegajacych kolizji
Wiosna 95% 1
(N=187
osobnikdéw) 98% 0
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(0] (= Wspotczynnik Racjonalny wariant alternatywny \WELETS

migracji unikania wybrany
do

realizacji

Wieza 145 m
Przeswit
20m

Liczba ptakéw ulegajacych kolizji
‘ 99% 0
‘ 99,5% 0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,, Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy Il. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Z uwagi na brak danych pismienniczych dotyczacych rozktadu wysokosci lotu tego gatunku nie,
wykonano dla niego modelu rozszerzonego. Brak danych dotyczgcych unikania przez te ptaki elektrowni,
stad tez przyjeto 98% wspodtczynnik unikania. Szacunki kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 40. Szacunkowa liczba kolizji Zurawi migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspdtczynnik unikania Obliczenia z uwzglednieniem danych dotyczacych
wysokosci przelotu

z obszaru MFW BII

Wariant wybrany do 0% 13,01 >33 20,68
realizacji 95% 0,65 0,27 1,03
Wieza 145 m 98% 0,26 0,11 0,41
Przeswit 20 m 99% 0,13 0,05 0,21
99,5% 0,07 0,03 0,10

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy 1I”, ENINA, Poznar,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla zurawia wynosi 16 813 (Tabela 10). W
analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) prognozuje sie $miertelno$é na poziomie 0,1 dla farmy oraz ok. 122°
osobnikow w oddziatywaniu skumulowanym na rok i wartosci te byty mniejsze niz wartos$¢ graniczna
PBR. Gatunek ten migruje szerokim frontem przez polskie wybrzeze, dlatego tez efekt bariery bedzie
maty lub nieznaczacy. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgca zurawia. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie
budowy i likwidacji zostat opisany w Rozdziale 9.1 1 9.3.

5 Wartos¢ ta wynika z przyjecia dla farmy wiatrowej Power Baltica bardzo konserwatywnego wspotczynnika unikania nie
stosowanego na innych farmach
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Podsumowanie

Obliczona, w ocenie ENINA 2020 oraz na etapie Raportu 2015, wartos¢ graniczna bezpiecznego
pozyskania (PBR) dla zurawia wynosi 16 813.

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcag zurawia. Przewidywana smiertelnosé tego gatunku w
odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie 0,1
osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 122 osobnika na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikdow, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

Oszacowane przez oba zespoty na etapie Raportu 2015 dla wariantu wskazanego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej, oraz w ocenie ENINA 2020 dla wariantu, jaki miatby by¢ realizowany po zmianie Decyzji
Srodowiskowej liczby rocznych kolizji sg nieistotne w poréwnaniu z wartoscia graniczng bezpiecznego
pozyskania (PBR), a takze z punktu widzenia liczebnosci biogeograficznej populacji tego gatunku (410
000 osobnikéw, Wetlands International 2014).

9.2.2.10. Mewa mata (Larus minutus / Hydrocoleus minutus)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Wyniki monitoringu przedinwestycyjnego wskazujg, iz mewy mate wystepowaty dos¢ powszechnie na
obszarze badan zaréwno podczas wiosennych jak i jesiennych migracji. Mewy wykazujg wysoki wskaznik
unikania, zgodnie z Krijgsveld i in. (2011) wynoszgcy 98%, a nawet wyzszy >99,9% (Forewind 2013). Stad
wartos$¢ wskaznika unikania rowna 99% przyjeto jako odpowiednig dla tego gatunku, najlepiej
odpowiadajgcg aktualnym rekomendacjom odnosnie wskaznikdw unikania (Cook i in. 2014). Monitoring
przedinwestycyjny wykazat, ze 23% mew matych odbywato lot na wysokosci wirnika réwnej 20 m nad
poziomem morza, nie odnotowano natomiast zadnych osobnikdw na wysokosci wirnika réwnej 75 m
nad poziomem morza. Stad szacowana liczba kolizji ptakow tego gatunku wynosi 0-1 dla kazdego sezonu
migracyjnego.

Tabela 41. Szacunkowa liczba kolizji mew matych migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres migracji Wspédtczyn | Wariant wybrany do realizacji
nik w Decyzji Srodowiskowej

unikania | \vieza 145 m

Przeswit
20m

Liczba ptakéw ulegajacych
kolizji
95% 3
Wiosna 98% 1
(N=2 077
osobnikéw) 99% 1
99,5% 0
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Okres migracji Wspodtczyn | Wariant wybrany do realizacji

13 w Decyzji Srodowiskowej

unikania | \vieza 145 m
Przeswit
20m

Liczba ptakéw ulegajacych
kolizji
95% 2
Jesien 98% 1
(N=1 854
osobnikéw) 99% 0
99,5% 0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z danych literaturowych wiadomo, ze jest to gatunek w niewielkim stopniu migrujacy nocg (King et al.,
2009) (2 w skali tam przedstawionej), dlatego tez przemnozono przez 25% oszacowang liczbe
osobnikéw. Istniejgca literatura na temat mew (Maclean et al., 2009) wskazuje 99,5% wspodtczynnik
unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Szacunki
kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 42. Szacunkowa liczba kolizji mew matych migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspétczynnik | Obliczenia z uwzglednieniem danych | Obliczenia z  uwzglednieniem
unikania dotyczacych wysokosci przelotu rozktadu  wysokosci  przelotu
z obszaru MFW BII podanego w Cook et al., 2012
Osobnikéw | Zakres Osobnikéw | Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 50,99 31,61 70,36 14,66 10,55 18,76
wybrany do | ggo 2,55 1,58 3,52 0,73 0,53 0,94
realizacji
. 98% 1,02 0,63 1,41 0,29 0,21 0,38
Wieza 145 m
99% 0,51 0,32 0,70 0,15 0,11 0,19

Przeswit 20 m
99,5% 0,25 0,16 0,35 0,07 0,05 0,09

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowe]j Baftyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej
Obliczona, wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla mewy matej wynosi 3 600 (Tabela 10).

W analizie kolizyjnos$¢ (Tabela 19 ) prognozuje sie $miertelno$¢ na poziomie 0,1 dla farmy oraz ok. 6
osobnikéw w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz wartos¢ graniczna
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PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest podatny na efekt bariery. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje
migrujacg mewy matej. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat
opisany w Rozdziale 9.119.2.

Podsumowanie

Wykonane oceny, zaréwno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujagca mewy matej. Przewidywana $miertelnos¢ tego gatunku
w odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie
0,1 osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 6 osobnika na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikow, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

9.2.2.11. Mewa $mieszka Chroicocephalus ridibundus

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze Smieszki wystepowaty czesto na obszarze badan w czasie
wiosennych i jesiennych migracji. Mewy wykazujg wysoki wskaznik unikania, zgodnie z Krijgsveld i in.
(2011) wynoszacy 98%, a nawet wyzszy >99,9% (Forewind 2013). Stad warto$¢ wskaznika unikania
réwna 99% moze zostac przyjeta jako odpowienia dla tego gatunku ptakéw jako najlepiej odpowiadajgca
aktualnym rekomendacjom odnosnie wskaznikéw unikania (Cook i in. 2014). Zgodnie z uzyskanymi
wynikami monitoringu przedinwestycyjnego 31% $mieszek odbywato loty na wysokosci wirnika réwne;j
20 m, jedynie 1% ptakow odbywato lot na wysokosci wirnika réwnej 75 m nad poziomem morza.
Szacowana liczba kolizji wynosi od 0 do 1 zaréwno dla sezonu wiosennych jak
i jesiennych migracji, w zaleznos$ci od wybranego wariantu i rodzaju turbin.

Tabela 43. Szacunkowa liczba kolizji mew $mieszek migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

(0] (¢= Wspétczynnik | Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania Wieza 145 m

Prze$wit
20m

Liczba ptakéw ulegajacych kolizji
95% 3
Wiosna 98% 1
(N=2 264
osobnikéw) 99% 1
99,5% 0
95% 5
Jesien
98% 2
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(0] (= Wspotczynnik | Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania Wieza 145 m

Przeswit
20m

Liczba ptakéw ulegajacych kolizji
(N=3 494 99%
osobnikéw)

'_\ H|

99,5%

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Z danych literaturowych wiadomo, ze jest to gatunek w niewielkim stopniu migrujacy nocg (King et al.,
2009) (2 w skali tam przedstawionej), dlatego tez przemnozono przez 25% oszacowang liczbe
osobnikéw. Istniejgca literatura na temat mew (Maclean et al., 2009) wskazuje 99,5% wspodtczynnik
unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Szacunki
kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 44. Szacunkowa liczba kolizji mew $mieszek migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspotczynnik | Obliczenia z uwzglednieniem danych | Obliczenia z uwzglednieniem rozktadu
unikania dotyczacych wysokosci przelotu wysokosci przelotu podanego w Cook
z obszaru MFW Bl etal., 2012
Osobnikéw | Zakres Osobnikéw | Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 176,21 109,25 243,17 17,79 12,81 22,78
wybrany  do | ggo 8,81 5,46 12,16 0,89 0,64 1,14
realizacji
. 98% 3,52 2,19 4,86 0,36 0,26 0,46
Wieza 145 m
99% 1,76 1,09 2,43 0,18 0,13 0,23

Przeswit 20 m
99,5% 0,88 0,55 1,22 0,09 0,06 0,11
Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich

(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowe]j Baftyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla smieszki wynosi 477 000 (Tabela 10).
W analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19 ) prognozuje sie Smiertelno$¢ na poziomie 0,4 dla farmy oraz ok. 6
osobnikéow w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz wartos$¢ graniczna
PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest szczegdlnie wrazliwy na oddziatywanie
farm wiatrowych. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujgcg smieszki. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na
etapie budowy i likwidacji zostat opisany w Rozdziale 9.1 19.2.

Podsumowanie
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Wykonane oceny, zarowno ta na potrzeby Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg
Srodowiskowa, jak i zaktualizowana o najnowsze dane ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do
realizacji na podstawie zmiany Decyzji Srodowiskowej nie przewiduja istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujacg mewy Smieszki. Przewidywana $Smiertelnosc¢ tego gatunku
w odniesieniu do wariantu realizowanego po zmianie Decyzji Srodowiskowej ksztattuje sie na poziomie
0,4 osobnika na rok, a przy uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych z innymi morskimi farmami
wiatrowymi 6 osobnikdw na rok, podczas gdy PBR ksztattuje sie na poziomie 15 160 osobnikdw, co
wskazuje na brak negatywnych oddziatywan zaréwno w ujeciu indywidualnym, jak i skumulowanym.

9.2.2.12. Alka (Alca torda)

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, iz alki wystepowaty powszechnie na obszarze badan w czasie
wiosennych i jesiennych migracji. Zgodnie z uzyskanymi wynikami wszystkie ptaki odbywaty loty na
wysokosciach ponizej wysokosci wirnika, a co za tym idzie nie nalezy spodziewac sie, aby jakiekolwiek
osobniki tego gatunku zderzaty sie z obiektami MFW BIl. Jednakze sporadyczne przypadki kolizji nie
mogg by¢ catkowicie wykluczone.

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze alki wystepujg na obszarze badan bardzo czesto w czasie
wiosennych i jesiennych migracji. Zgodnie z uzyskanymi wynikami wszystkie ptaki odbywaty lot na
wysokosciach ponizej wysokosci wirnika, a co za tym idzie nie nalezy spodziewac sie aby jakiekolwiek
osobniki tego gatunku ulegaty kolizji z MFW II. Jednak sporadyczne przypadki kolizji nie mogg by¢
catkowicie wykluczone.

Tabela 45. Szacunkowa liczba kolizji alk migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

Okres Wspdtczynnik | Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania Wieza 145 m
Przeswit
20m
Liczba ptakdw ulegajacych
kolizji
95% 0
Wiosna 98% 0
(N=13 000
osobnikéw) 99% 0
99,5% 0
95% 0
Jesien 98% 0
(N=8 325
osobnikéw) 99% 0
99,5% 0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heinsnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem
MFW Battyk Srodkowy II. Raport koficowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.
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Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Alka nie wykazata lotu na wysokosci kolizyjnej, dlatego tez uzyskane wyniki z uwzglednieniem wysokosci
przelotu z obszaru planowanej farmy wskazujg na zerowa kolizyjno$é. Jednakze modele rozszerzone,
ktére biorg pod uwage rozktad wysokosci lotu alki z réznych farm morskich Wielkiej Brytanii, wskazuja,
ze gatunek ten moze lecie¢ powyzej 20 m, stad tez otrzymana  kolizyjnosé
w modelach rozszerzonych. Na temat alk istniejgca literatura (Maclean et al., 2009) wskazuje 99,5%
wspotczynnik unikania, dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej
wartosci.

Tabela 46. Szacunkowa liczba kolizji alk migrujgcych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspotczynnik Obliczenia z uwzglednieniem danych Obliczenia z uwzglednieniem

unikania dotyczacych wysokosci przelotu rozktadu wysokosci przelotu

7 obszaru MFW Bl podanego w Cook et al., 2012

Osobnikéw Zakres Osobnikéw Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 0,00 0,00 0,00 5,35 3,32 7,39
wybrany do 95% 0,00 0,00 0,00 0,27 017 037
realizacji
0,

Wiesa 145 m 98% 0,00 0,00 0,00 0,11 0,07 0,15
Przeéwit 20 m 99% 0,00 0,00 0,00 0,05 0,03 0,07
99,5% 0,00 0,00 0,00 0,03 0,02 0,04

Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich
(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowe]j Battyk Srodkowy 117, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Z wyniku szacowania kolizji wynika zawartych w Tabeli 18 wynika, iz nie prognozuje sie $miertelnosci
dla tego gatunku (w tym Smiertelnosci skumulowanej z innymi planowanymi do realizacji farmami).
Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest podatny na efekt bariery. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje
migrujacy alki. Alka zgodnie z wyzej zamieszczonymi danymi jest przedmiotem ochrony na obszarze
Natura 2000 ,Przybrzezne wody Battyku”, a populacja zimujgca szacowana jest na 500 — 1000
osobnikéw. Alki zmniejszajg swojg liczebnos¢ na farmach wiatrowych o okoto 80%, a w buforze do 60%.
Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat opisany w rozdziale 9.1 19.2.

Podsumowanie

Obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla alki wynosi wedtug oceny ENINA 2020
wynosi 1 884, na etapie Raportu 2015 wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania zostata obliczona dla
alki na poziomie 3 140. Nie zmienia to jednak wynikéw oceny potwierdzajgcych brak negatywnego
wptywu Przedsiewziecia na ten gatunek, powodowanego dodatkowg smiertelnoscig na skutek kolizji.

Oszacowane w Raporcie 2015 dla wariantu wskazanego do realizacji Decyzja Srodowiskowg przez oba
zespoty liczby rocznych kolizji sg nieistotne w poréwnaniu z wartoscig graniczng bezpiecznego
pozyskania (PBR), a takze z punktu widzenia liczebnosci biogeograficznej populacji tego gatunku (>1 000
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000 ptakéw, Birdlife International 2004). Takie same wnioski ptyng z oceny ENINA 2020 dla wariantu,
jaki miatby by¢ realizowany po zmianie Decyzji Srodowiskowej.

9.2.2.13. Nurzyk Uria aalge

Analiza wykonana przez DHI w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa

Monitoring przedinwestycyjny wykazat, ze nurzyki wystepujg na obszarze badan dos$¢ czesto w czasie
wiosennych i jesiennych migracji. Zgodnie z uzyskanymi wynikami wszystkie ptaki odbywaty lot na
wysokosciach ponizej wysokosci wirnika, a co za tym idzie nie nalezy spodziewac sie aby jakiekolwiek
osobniki tego gatunku ulegaty kolizji z MFW BIIl. Jednak sporadyczne przypadki kolizji nie mogg by¢
catkowicie wykluczone.

Tabela 47. Szacunkowa liczba kolizji nurzykéw migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez DHI

(0] (¢= Wspotczynnik Wariant wybrany do realizacji

migracji unikania Wieza 145 m
Przeswit
20m
Liczba ptakéw ulegajacych kolizji

95% 0

Wiosna 98% 0
(N=432

osobnikdw) 99% 0

99,5% 0

95% 0

Jesien 98% 0
(N=1519

osobnikéw) 99% 0

99,5% 0

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Analiza wykonana przez ENINA w 2015 r. dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa

Nurzyk nie wykazat lotu na wysokosci kolizyjnej w badaniach DHI, jednakze grupa POMARINUS
zanotowata jednego osobnika lecgcego w przedziale 15-60 m. Dodatkowo uzyto modelu rozszerzonego.
Na temat nurzykow istniejaca literatura (Maclean et al., 2009) wskazuje 99,5% wspodtczynnik unikania,
dlatego w oszacowaniach kolizyjnosci realnym zatozeniem jest przyjecie tej wartosci. Szacunki
kolizyjnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tabela 48. Szacunkowa liczba kolizji nurzykéw migrujacych nad akwenem MFW BII, obliczona przez ENINA

Wariant Wspdtczynnik Obliczenia z uwzglednieniem danych Obliczenia z uwzglednieniem
unikania dotyczacych wysokosci przelotu rozktadu wysokosci przelotu
7 obszaru MFW BII podanego w Cook et al., 2012
Osobnikéw Zakres Osobnikow Zakres
/rok /rok
Wariant 0% 1,53 0,87 2,19 0,06 0,04 0,08
wybrany do 95% 0,08 0,04 0,11 0,00 000 0,00
realizacji
. 98% 0,03 0,02 0,04 0,00 0,00 0,00
Wieza 145 m
99% 0,02 0,01 0,02 0,00 0,00 0,00

Przeswit 20 m
99,5% 0,01 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00
Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw morskich

(lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy 11”7, ENINA, Poznan,
2015r.

Ocena ENINA 2020 dla wariantu wskazanego do realizacji na podstawie zmiany Decyzji
Srodowiskowej

Obliczona wartos$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla nurzyka wynosi 109 907 (Tabela 10). W
analizie kolizyjno$¢ (Tabela 19) nie prognozuje sie $miertelnosci dla farmy oraz w oddziatywaniu
skumulowanym. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest podatny na efekt bariery.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na
populacje migrujaca nurzyka. Wptyw realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy i likwidacji zostat
opisany w Rozdziale 9.119.3.

Podsumowanie

Obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla nurzyka zaréwno na etapie Raportu
2015 stanowigcego podstawe wydania Decyzji Srodowiskowej wynosi 109 907. Pozostaje ona aktualna
rowniez dla oceny ENINA 2020.

Oszacowane na etapie Raportu 2015 dla wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa oraz w
ramach oceny ENINA 2020 dla wariantu, jaki miatby by¢ realizowany po zmianie Decyzji Srodowiskowe]
liczby rocznych kolizji sg nieistotne w poréwnaniu z wartoscig graniczng bezpiecznego pozyskania (PBR),
a takze z punktu widzenia liczebnosci biogeograficznej populacji tego gatunku (> 4 000 000 ptakéw,
BirdLife International 2004).

9.2.2.14. Podsumowanie

Kolizje ptakdw migrujgcych na etapie eksploatacji to bezposrednie, negatywne oddziatywanie
o lokalnym zasiegu, dtugoterminowe, nieodwracalne, powtarzalne w okresie eksploatacji, o niskiej lub
Sredniej intensywnosci.

W zakresie kolizyjnoéci poréwnanie wariantu, ktéry zostat okre$lony Decyzjg Srodowiskowa z tym
przewidzianym do realizacji na podstawie zmieniany tej Decyzji przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 49. Poréwnanie $miertelnoéci dla wariantu aktualnie wskazanego do realizacji Decyzjg Srodowiskowa oraz
wariantu przewidzianego do realizacji po zmianie Decyzji Srodowiskowej

RWU (%)* WR20 - 120 turbin/wariant WR20 - 60 turbin/wariant wskazany
okreslony do realizacji Decyzja do realizacji na podstawie zmiany
Srodowiskowg Decyzji Srodowiskowej
ptak/rok ‘ zakres ptak/rok  zakres
Alka Alca torda 99,5 0,0 0,0 0,0 0,00 0,0 0,0
Lodowka  Clangula | g 15 1,0 |20 0,75 0,5 1,0
hyemalis
Markaczka Melanitta
nigra 99,0 5,5 3,3 7,7 2,74 16 38
Uhla Melanitta fusca | 99,0 1,1 0,7 1,6 0,57 0,4 0,8
Nur Gavia sp. 99,5 0,4 0,2 0,5 0,18 0,1 0,3
Swistun Anas
penelope 99,0 15,5 9,9 21,0 7,74 >0 10,5
Gesi Anserini 99,8 6,0 3,8 8,2 2,99 1,9 4,1
tabedzie Cygnus sp. |99,5 0,9 0,6 1,2 0,45 0,3 0,6
Kormoran
Phalacrocorax carbo | 99,0 0,4 0,3 0,6 Ol 01 03
Mewa mata Larus
minutus / 0,13 0,1 0,2
Hydrocoleus minutus | 99,5 0,3 0,2 0,4
Smieszka
Chroicocephalus 0,44 0,3 0,6
ridibundus 99,5 0,9 0,6 1,2
Zuraw Grus grus 98,0 0,3 0,1 0,4 0,13 0,1 0,2
Nurzyk Uria aalge 99,5 0,0 0,0 0,0 0,01 0,0 0,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia
polegajacego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.

Z powyzszego poréwnania, wynika jednoznacznie, ze wariant w jakim ma by¢ realizowane
Przedsiewziecie skutkowat bedzie co do zasady $Smiertelnoscig na skutek kolizji z farmg wiatrowg na
poziomie ok. 50 % mniejszym niz ten aktualnie obowigzujacy zgodnie z ustaleniami Decyzji
Srodowiskowe;j.

Ponizej przedstawiona zostata tabela, ktdra przedstawia wielkosci i znaczenia oddziatywan okreslone dla
zestawu parametrow Przedsiewziecia stanowigcego NIS 2015 (w tym przypadku zaleznego od
parametrow technicznych elektrowni), ktéry powodowatby skutki wieksze bgdz réwne w stosunku do
wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa. Ocena ta zostata wykonana na podstawie analizy DHI
sporzgdzonej na potrzeby Raportu 2015 i stanowi punkt odniesienia dla niniejszej oceny. Wyniki oceny
ENINA 2020 wskazujg jednoznacznie, ze oddziatywania na ptaki migrujgce zwigzane z kolizjami z
elektrowniami wiatrowymi i ich znaczenie w przypadku wariantu realizowanego po zmianie Decyzji
Srodowiskowej beda mniejsze niz dla wariantu zatwierdzonego obecnie przedmiotowa decyzja.
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Tabela 50. Kolizje z elektrowniami — analiza oddziatywania na ptaki migrujgce nad powierzchnia farmy na etapie
eksploatacji (NIS 2015)

Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki do  oceny | Wielkosé Znaczenie
zasobu oddziatywanie | oddziatywania oddziatywania oddziatywania

Nur rdzawoszyi

Gavia stellata

Nur czarnoszyi

Gavia arctica

tabedz niemy

Cygnus olor

tabed?
czarnodzioby
Cygnus
bewickii

tabedz
krzykliwy
Cygnus cygnus

Ges
biatoczelna
Anser
albifronts

uze

Mate

Duze

Duze

Mate

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

*** (Langston)
/ nie wskazano
(KE)

*** (Langston)
/ nie wskazano
(KE)

*** (Langston)
/ X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujacymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakéw
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakéw
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
- mata;
znaczenie
zasobu —mate)
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Ge$ zbozowa
Anser fabalis

Gegawa
Anser anser

Bernikla
biatolica
Branta
leucopsis

Bernikla
obrozna
Branta bernicla

Swistun

Anas penelope

Loddwka
Clangula
hyemalis

Markaczka
Melanitta nigra

Mate

Mate

Duze

Duze

Mate

Duze

Mate

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

nie wskazano
(Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujagcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujacymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakéw
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakow
migrujgcych
z pracujacymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji

farmy moze dochodzi¢ do

kolizji ptakéw
migrujgcych
z pracujgcymi

elektrowniami

Podczas eksploatacji
farmy moze dochodzi¢ do
kolizji ptakdéw

migrujgcych

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Mata

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;
intensywnos¢  —
$rednia)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
dtugoterminowe;

intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -

dtugoterminowe;

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
- mata;
znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
- mata;
znaczenie

zasobu —mate)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
- mata;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
- mata;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijane
(wielkos¢
oddziatywania
- mata;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
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Uhla

Melanitta
fusca

Duze

Zuraw ,
Duze
Grus grus

Mewa

Smieszka
Mate
Larus

ridibundus
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Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heinsnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujgcych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

9.2.3. Srodki minimalizujgce negatywne oddziatywania na etapie eksploatacji

Na podstawie zaprezentowanych analiz stwierdzi¢ mozna, ze dla Przedsiewziecia, w proponowanych po
modyfikacji parametrach nie sg konieczne do zastosowania zadne konkretne Srodki mitygujgce, co
wynika z faktu, iz nie zidentyfikowano istotnych oddziatywan Przedsiewziecia na ptaki przelatujgce nad
akwenem farmy.

Majac na uwadze fakt, ze w obowiagzujacej Decyzji Srodowiskowej dla wariantu przewidzianego w niej
do realizacji okreslone zostaty dziatania minimalizujgce zasadna jest ich weryfikacja z punktu widzenia
oddziatywania na ptaki migrujace. Posréd warunkéw okreélonych Decyzjg Srodowiskowa majgcych na
celu minimalizacje oddziatywan na ptaki migrujgce na etapie eksploatacji MFW BIl mozna wskaza¢:

e W projekcie farmy uwzgledni¢ system pozwalajgcych na krétkotrwate wytgczanie elektrowni
wiatrowych w szczegdlnie trudnych warunkach pogodowych powodujgcych ograniczong
widocznos$¢ w okresie najintensywniejszych migracji ptakow, tj. w okresie do 15 marca do 30
kwietnia oraz od 1 wrzesnia do 15 pazdziernika. System ma zapewni¢ statg obserwacje i
rejestracje strumienia ptakdw migrujacych przez obszar farmy i natychmiastowe wytaczenie
turbin na trasie przewidywanego przelotu zarejestrowanych ptakow przez farme - warunek
.3.13 Decyzji Srodowiskowej;

e W okresie migracji ptakow, tj. od 1 lipca do 15 listopada oraz od 1 marca do 15 maja, na statkach
i konstrukcjach farmy ograniczy¢ w porze nocnej wykorzystanie silnych Zrédet Swiatta (np.
reflektorow) oraz nie kierowac swiatta do géry. Stosowac niewielkie, stabe i pulsujgce Zrédta
Swiatta. Podczas zamglenia oswietlenie zmieni¢ z ciggtego na pulsujace o dtugim interwale —
warunek |1.1B lit d);

e wprowadzenie zakazu wptywania statkow uczestniczgcych w budowie, rozbidrce i w zadaniach
zwigzanych z eksploatacja MFW BIl na obszar Natura 2000 tawica Stupska w okresie licznego
wystepowania lodéwki na tawicy Stupskiej (od 1 listopada do 30 kwietnia) — warunek I.1B lit f).

Raport 2015 jako jedno z dziatart minimalizujgcych na etapie eksploatacji Przedsiewziecia wskazywat
wyposazenie farmy w system pozwalajgcy na krotkotrwate zatrzymywanie turbin nocg w okresach
migracji podczas silnego zamglenia (w przypadku, gdy wyniki badan radarowych wykazg, ze nad
obszarem planowanej inwestycji odbywa sie intensywna migracja nocg). Niemniej jednak wskazac
nalezy, iz postepowanie w ramach, ktérego zostata wydana Decyzja Srodowiskowa byto jednym z dwdch
pierwszych, toczacych sie przy tym réwnolegle, postepowan w sprawie decyzji o Srodowiskowych
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uwarunkowaniach dla projektu MFW w Polsce. W obecnej sytuacji, w ktorej kilka postepowan w sprawie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektéw MFW zostato zakoriczonych wydaniem
decyzji, a kolejne sg w toku, zebrane doswiadczenie pozwala na rezygnacje z tego warunku. W
szczegodlnosci wskazac nalezy, iz zaden z projektow MFW dla ktérych decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zostata wydana po Decyzji Srodowiskowej lub tych, wobec ktérych postepowanie
aktualnie sie toczy nie zawiera analogicznego warunku lub propozycji stosownego dziatania. W sytuacji,
w ktdrej projekty MFW planowane sg w osi wschdd — zachéd w obszarze polskiej EEZ, a wiec w stosunkowo
podobnych warunkach srodowiskowych oraz uwzgledniajac kierunki migracji ptakéw w obszarze objetym
planowanymi projektami MFW, utrzymywanie przedmiotowego warunku w odniesieniu do jednego
projektu MFW pozbawione bedzie znaczenia z punktu widzenia osiggania celu planowanego dziatania
minimalizujgcego. Podjecia tego typu dziatan w stosunkowo waskim fragmencie wiekszego akwenu o w
miare jednorodnych warunkach nie pozwoli na skuteczno$¢ podejmowanych dziatan. Ponadto podkresli¢
nalezy, iz przedmiotowy warunek sformutowany jest w sposéb tak dalece nieprecyzyjny, iz rodzi
watpliwosci co do mozliwosci jego praktycznejimplementacji. Warunek ten sformutowany jest przy uzyciu
nieostrych zwrotéw lub poje¢ podlegajacych subiektywnej ocenie — ,krétkotrwate wytaczenie”,
»Szczegdlnie trudne warunki pogodowe”, ,ograniczona widocznos¢”, ,przewidywanego przelotu przez
farme”. Brak precyzyjnych wytycznych dotyczgcych warunkéw uruchamiania przedmiotowego dziatania
oraz sposobu jego realizacji bedzie powodowat olbrzymi potencjat niepewnosci co do zgodnosci
funkcjonowania MFW Bl z warunkami Decyzji Srodowiskowej. Ponadto warunki atmosferyczne panujace
na Battyku nie dajg uzasadnienia dla przyjecia tego typu rozwigzan z punktu widzenia czestosci
wystepowania ograniczonej widzialnosci w polskiej czesci Morza Battyckiego. Ograniczona
widzialnosci (0,5-2 mil morskich) wystepuje polskiej czesci Morza Battyckiego w okoto 5-9% dni w okresie
pazdziernik-kwiecien oraz 3-4% dni w okresie maj-wrzesien. (Rokicirski, 2007). Oznacza to, ze w okresie,
w ktérym miatby zastosowanie przedmiotowy warunek notuje sie maksymalnie ok. 6 dni z widzialnosci
ograniczong do 0,5 — 2 mil morskich (tj. od ok 0,9 km do ok 3,6 km). Widzialno$¢ ograniczona do 3,6 km
trudno uznac za parametr graniczny powodujacy konieczno$¢ uruchomienia przedmiotowego systemu,
natomiast ograniczenie do potowy tego parametru (biorgc pod uwage spadek czestosci dni z ograniczong
widocznoécig wraz ze skracaniem zasiegu widocznosci) bedzie oznaczato wypetnienie przestanek do
zastosowania przedmiotowego warunku 1-2 razy w roku. W zwigzku z powyzszym proponuje sie uchylenie
warunku Decyzji Srodowiskowej zobowigzujgcego w projekcie farmy uwzgledni¢ system pozwalajacych na
krétkotrwate wytaczanie elektrowni wiatrowych w szczegdlnie trudnych warunkach pogodowych
powodujgcych ograniczong widocznos$¢ w okresie najintensywniejszych migracji ptakow.

Ponadto wiedza uzyskana na temat oddziatywar na podstawie badan, analiz i oceny realizowanej na
potrzeby innych projektdw, a takze ustalenia wynikajgce z oceny oddziatywania na Srodowisko dla innych
MFW (Baltica 2 i 3) w zakresie zasadnosci stosowania dziatari minimalizujgcych, nie wskazujg na
koniecznos¢ podejmowania dodatkowych dziatart minimalizujgcych oraz pozwalajg uznaé, iz rezygnacja z
warunku 11.3.13 Decyzji Srodowiskowej nie wptynie na charakter i wielkoé¢ oddziatywan.

Ponadto dodatkowym dziataniem minimalizujagcym efekt bariery jest propozycja powiekszenia obszaru
wolnego od zabudowy pomiedzy MFW BIl a projektem FEW Baltic I, w ktérego konsekwencji zostanie
zapewniony korytarza w najwezszym miejscu o szerokosci ok. 4 km — szerzej opisany ponizej w rozdziale
9.24.1.

W odniesieniu do ptakéw migrujgcych proponowana modyfikacja Przedsiewziecia spowoduje w skutkach
ograniczenie oddziatywania na ptaki migrujace co podyktowane jest nastepujacymi okolicznosciami
- zmniejszeniem ilosci turbin w Przedsiewzieciu ze 120 do 60
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- zapewnieniem wolnego od elektrowni wiatrowych korytarza pomiedzy obszarami MFW BIl oraz
FEW Baltic Il o minimalnej szerokosci 4 km.

9.2.4. Oddziatywania skumulowane

Zatozenia do analiz oddziatywan skumulowanych oddziatywann MFW BIl w zakresie, jakim bedzie ona
realizowata po zmianie Decyzji Srodowiskowej i innych przedsiewzie¢ na $rodowisko zostaty
przedstawione w rozdziale 3.2. Natomiast szeroki opis dotyczacy tego zagadnienia znajduje sie w Sekcji
13 Tomu Il raportu OOS.

W Raporcie 2015, ktéry stanowit podstawe do przeprowadzenia oceny oddziatywania dla
Przedsiewziecia w parametrach zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowe] zatozone dwa scenariusze
kumulacji oddziatywan na etapie eksploatacji MFW BII.

Pierwszy z nich zaktadat, ze w latach 2026 — 2050 w ramach projektéw MFW BIl i MFW BSIIl oraz MFW
Baltica 2 i 3 eksploatowanych bedzie tgcznie 295 elektrowni wraz z infrastrukturg towarzyszaca. Po roku
2026, w przypadku uzyskania dodatkowych warunkéw przytagczenia w ramach MFW BIl, liczba
eksploatowanych tacznie elektrowni wraz z infrastrukturg przytagczeniowg moze wzrosngc do 355.

Drugi z analizowanych scenariuszy zakfadat, ze w latach 2026 — 2050 w ramach MFW BIl i MFW BSIlI
oraz MFW Baltica 3 i MFW Baltica 2 eksploatowanych bedzie tgcznie 355 elektrowni wraz z
infrastrukturg towarzyszaca (podobnie, jak w scenariuszu opisanym w akapicie powyzej, ale inna
dystrybucja turbin na obszarach uwzglednianych MFW). W przypadku uzyskania przez MFW BII
dodatkowych warunkow przytaczenia ta liczba moze wzrosngé do 415 elektrowni.

Ocena skumulowana oddziatywania na ptaki migrujgce byta prowadzona takze z uwzglednieniem nie
tylko wyzej wymienionych 4 projektéw MFW, a réwniez trzech dodatkowych, nie majgc w tamtym czasie
warunkoéw przytgczenia tj. Baltic Il, Baltic Power oraz C-Wind. Wszystkie te projekty planowane byty w
poblizy, a przestrzenny uktad siedmiu potozonych bisko siebie farm tworzyt wielokat silnie wydtuzony w
kierunku wschod-zachdd. Uznano, iz w pomimo odlegtej perspektywy czasowej, w jakiej moze powstac
7 ww. MFW nalezy je przeanalizowac jako potencjalng bariere dla migrantow.

Przedsiewziecie, ktére uzyskato Decyzje Srodowiskowg dla 120 elektrowni, po uwzglednieniu
whnioskowanej zmiany bedzie realizowane w zakresie 60 elektrowni, co w istotny sposdb zmniejszy
prognozowane do tej pory oddziatywania skumulowane.

MFW Baltica 2 i 3 uzyskata 24 stycznia 2020 r. decyzje Srodowiskowsg, ktora zaktada realizacje 209
elektrowni wiatrowych.

W grudniu 2019 roku wszczete zostato postepowanie w sprawie wydania DSU dla farmy wiatrowej FEW
Baltic Il, ktéra moze stanowi¢ maksymalnie zesp6t 44 elektrowni wiatrowych.

Kolejng inwestycja, jaka jest planowana i znajduje sie obecnie na etapie rozpatrywania wniosku o
wydanie DSU jest MFW Baltic Power, ktéra zakfada realizacje maksymalnie 126 elektrowni wiatrowych.
Whniosek o wydanie decyzji dla tego zamierzenia zostat ztozony w lipcu 2020 r.

Na obecnym etapie do oceny skumulowanego oddziatywania na ptaki migrujgce pod uwage wziete
zostaty pod uwage wyzej wymienione projekty jako najbardziej prawdopodobne z uwagi na uzyskanie
decyzji Srodowiskowej albo ztozenie wniosku o jej wydanie.
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Ponizej znajduje sie rysunek przedstawiajgcy rozmieszczenie i lokalizacje elektrowni wiatrowych
uwzglednionych w analizach oddziatywan skumulowanych, z tym zastrzezeniem, ze wskazana na nim
farma wiatrowa C-Wind nie zostata wzieta pod uwage w aktualnych analizach, gdyz nie ztozono dla nigj
wniosku o wydanie decyzji sSrodowiskowej.

Wskazane do analiz farmy uznane zostaty za potencjalne ryzyko tworzenia bariery dla
przemieszczajgcych sie ptakow. (por.: rysunek ponizej).

Rysunek 4. Potozenie 4 projektowanych MFW (z warunkami przytgczenia) oraz 3 dodatkowych (bez warunkéw
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Zrédto: Tryjanowski P., Jankowiak t., tuczak A., Ocena oddziatywania na ptaki migrujace i wybrane gatunki ptakéw
morskich (lodéwka i mewa) przedsiewziecia polegajacego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk Srodkowy
II”, ENINA, Poznan, 2015 .

W analizach efektu bariery wzieto takze pod uwage obszary 2 polskich farm potozonych na pétnoc od
MFW BII, przy potudniowej tawicy Srodkowej (Baltica 1 oraz Battyk |, uprzednio: Battyk Pétnocny) oraz
planowang szwedzkg farme Sédra Midsjobanken, zlokalizowang w szwedzkiej EEZ, sgsiadujgcej z polskg
wytgczng strefg ekonomiczna.

9.2.4.1.Efekt bariery

Istnieje potencjalne ryzyko, ze elektrownie wiatrowe zlokalizowane wzdtuz szlakow migracji lub
dtugodystansowych wedréwek, albo wzdtuz regularnych tras przelotu pomiedzy zerowiskami,
a miejscami odpoczynku lub gniazdowania na poziomie lokalnym, mogg stanowi¢ bariere dla
przemieszczania sie gatunkow ptakow (Komisja Europejska, 2010).

Aby zweryfikowaé realne zagrozenie czynnikiem bariery dla przemieszczajgcych sie ptakow, warto
przeanalizowaé wyniki badan przeprowadzonych na morskiej farmie wiatrowej Nysted, zlokalizowanej
u wybrzezy Danii, dla migrujgcych w jej rejonie gesi. Trasy przelotéw ptakéw w rejonie farmy sg
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monitorowane od 2005 roku metodg radarowa. Corocznie w okresach wedréwek sezonowych
jesiennych i wiosennych nad terenem farmy przelatuje 200 000 — 300 000 sztuk gesi (Kahlert 2005,
(Petersen K. i in., 2006). Badania rozpoczeto przed realizacjg przedsiewziecia i sg kontynuowane przez
kolejne lata jego eksploatacji. Wyniki badan pokazujg, ze ptaki omijajg elektrownie wiatrowe,
nadktadajgc tym samym ok. 500 metrow w stosunku do pierwotnych tras. Biorgc pod uwage, ze trasa
migracyjna pokonywana przez gesi wynosi ponad 1400 km, jest to dodatkowy lecz niezauwazalny
wysitek energetyczny dla ptakéw, nie majacy zadnego znaczenia dla ich kondycji. Dopiero koniecznos¢

omijania blisko 100 podobnych obiektdw mogtaby wptynac na zauwazalny ubytek masy ptakéw, choé
wynositby on zaledwie 1 % (Madsen J., Boertman D., 2008).

Jak pokazuja dwa ponizsze rysunki (Btad! Nie mozna odnalezé Zzrédta odwotania. i Btagd! Nie mozna
odnalez¢ zrédta odwotania.), farma wiatrowa jest rozpoznawana i omijana przez ptaki.

Rysunek 5. Strumien migrujacych ptakéw w rejonie farmy Nysted w Danii, w okresie przedrealizacyjnym. Czarnymi
kropkami oznaczono planowane lokalizacje elektrowni wiatrowych, na szaro lokalizacje radaru

‘\G

Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.
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Rysunek 6. Strumien migrujgcych ptakoéw w rejonie farmy Nysted w Danii, w okresie eksploatacji farmy. Czarnymi
kropkami oznaczono lokalizacje elektrowni wiatrowych, na szaro lokalizacje radaru

Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie
Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.

Powyzsze wyniki pokazuja, ze efekt bariery wywotany przez farmy wiatrowe, ktdry mozna by uznac za
powodujacy znaczace oddziatywanie na ptaki, moze wystgpi¢ jedynie w przypadku lokalnych migracji
lub w odniesieniu do ogromnych, wielu set wiatrakowych farm lub grupy wielu farm rozmieszczonych
na duzym terenie, stanowigcym szlak migracji sezonowych.

Unikanie farm wiatrowych zostato udokumentowane dla wielu gatunkéw ptakéw, zwtaszcza ptakow
wodno-bfotnych oraz wréblowatych. Zachowania te sg bardzo specyficzne gatunkowo. W ciggu dnia
ptaki mogg zachowywac odlegtos¢ od farmy wiatrowej w przedziale 100-3000 m, natomiast w nocy
odlegtosci te mogg by¢ mniejsze (Madsen J., Boertman D., 2008) (Petersen K. i in., 2006). Chociaz
krotkoterminowe korzysci mechanizmow unikania sg oczywiste, z uwagi na wyeliminowanie ryzyka
uszkodzenia ciata lub Smierci na skutek kolizji, to takie zmiany trasy lotu mogg wigzac sie z rosngcymi
wydatkami energetycznymi i czasowymi, ktére mogg teoretycznie, w perspektywie dtugoterminowej,
wptyngé na kondycje, z ktdrg zwigzane sg takie parametry, jak zdolnosci przezycia i rozrodcze.

Z przegladu dostepnej literatury wynika, ze efekt bariery nie ma istotnego wptywu na kondycje populacji
ptakéw (Drewitt A.L., Langston R. W. H., 2008), chociaz nie wolno zaniedbywaé potencjalnych
oddziatywan skumulowanych (np. w przypadku, jesli kilka farm wiatrowych potozonych jest wzdtuz trasy
migracji) (Madsen J., Boertman D., 2008). Oczywiscie efekt ten moze by¢ znaczgcy w przypadku obszaru
zajetego przez 400-500 turbin. Jednak sporo nowych analiz (przeglad w: Jacobsen, E. M., Jensen, F. P.,
& Blew, J. (2019). Avoidance Behaviour of Migrating Raptors Approaching an Offshore Wind Farm.
In Wind Energy and Wildlife Impacts (pp. 43-50)) wskazuje na znaczne mozliwosci ptakow w unikaniu
tworzonej przez ustawione wiatraki bariery. Na ryzyko wystgpienia efektu bariery mozna wptynaé

poprzez wiasciwe zaprojektowanie farmy wiatrowej — np. poprzez dobdr jej wielkosci oraz/lub
rozstawienie turbin.

Istnienie korytarzy pomiedzy farmami sgsiadujgcych z waznymi dla ptakdw obszarami, wskazywane jest
jako jedna z najlepszych i mocno rekomendowanych praktyk podczas budowy tego typu inwestycji. | tak,

w dokumencie wykonanym przez British Trust for Ornithology (Ross i inni 2017), w ktéorym dokonano
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przegladu wptywu FW na ptaki, prébowano oszacowac nie tylko jego wielkos¢, ale i wiarygodnosé
posiadanych informacji. W przypadku lodowki, gatunku kluczowego, jesli chodzi o wykorzystanie tawicy
Stupskiej i dolotu do tej czesci akwenu, nalezy zaznaczyé, ze dla gatunku tego efekt bariery ma co
najwyzej przecietne znaczenie. Fox i inni (2015) praktycznie znaczenie farm wiatrowych dla
ksztattowania dynamiki populacji kaczek, w tym lodowki, wskazujg jako marginalny — na tle innych
czynnikow (przede wszystkie zanieczyszczenia wod i smiertelnosci w sieciach rybackich). Zatem jesli
cato$¢ oddziatywania farm wiatrowych zostata oceniona jako niewielka, to efekt bariery pozostaje
marginalny. Podobnie Larsson & Karlsson (2016) szacuja, ze najpowazniejszym zagrozeniem jest ruch
statkow i rybotéwstwo. Jedyny wynikajacy z ich opracowania wniosek praktyczny dotyczy tego, ze w
przypadku napraw i stawiania turbin — okres ptywania nalezatoby dostosowac do biologii tego gatunku
i prace wykonywac poza okresem zimowym. Sugerujg tez, ze wtasnie istnienie korytarzy jest najlepszym

sposobem minimalizacji potencjalnych kolizji z turbinami wiatrowymi.

Petersen i inni (2011) — wskazali, ze sama obecno$¢ farmy moze ksztattowaé nieco negatywnie
zageszczenie lodowki wewnatrz FW, natomiast nie stanowi znaczgcej bariery i w innych obszarach na
granicy FW zageszczenie jest bez zmian, a nawet wieksze (rekompensowane przez lodowki przybyte z
terenu FW). Wszelkie zwiekszenie przestrzeni pomiedzy turbinami, a zatem takze korytarze, istotnie
pozytywnie wptywajg na sytuacje tego gatunku.

Pewnym problemem technicznym, pozostaje odpowiedZ na znacznie trudniejsze pytanie: jak szeroki
powinien by¢ optymalny korytarz dla przelatujgcych ptakéw, tak by znaczaco negatywnie nie wptywat
na ich populacje? Wedtug posiadanej wiedzy nie istnieje takie opracowanie dla lodéwki, zwtaszcza w
warunkach morskich Battyku. Dlatego nalezy sie positkowa¢ podobnie wykonang analizg, cho¢ dla
innego gatunku. Ptaki, cho¢ w tym wypadku edredony — modyfikujg przelot widzac turbiny i efektywnie
wybierajg korytarz przelotu. Podejrzewa sie, cho¢ efekt ten jest stabo widoczny, ze rdwniez praca rotora
moze im pomagac w nawigacji i wybraniu korytarza przelotu; w przypadku tego gatunku w Danii, na
znaczgcym zimowisku, wystarczaty korytarze 200 (max 600) metréw (Larsen & Guillemette 2007). Praca
ta, co warto podkresli¢ byta cytowana ponad 110 razy w innych opracowaniach o charakterze naukowo-
aplikacyjnym i wskazywana jako sztandarowa dla ptakéw morskich. Uznaé nalezy, ze jest ona
wystarczajgca do oceny zachowania lodéwki i wykorzystania korytarza. Wedtug Furness i innych (2013)
w ogdlnej klasyfikacji zagrozenia, lodéwka otrzymata 64 punkty (inne gatunki w randze 0 — najmniej
kolizyjne do 1306 najbardziej wrazliwe; w tej samej klasyfikacji wspomniany jako modelowy edredon
otrzymat 117 punktow — zatem wskazuje sie go jako ponad 2-krotnie bardziej wrazliwego niz lodéwka),
co interpretowane jest jako niewielka wrazliwos¢ wzgledem farm wiatrowych. Wynikato to takze ze
sposobu lotu, na wysokosciach mato kolizyjnych, czesto przy tafli wody i z niskim poziomem
przemieszczen w godzinach nocnych.

Tego typu rozwigzanie zostato zaimplementowane do warunkéw decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej dla MFW Baltica, a przewiduje ono pozostawienie 5 km korytarza wolnego
od zabudowy elektrowniami pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 — warunek 11.3.9 decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, znak RDOS-Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37, oraz zaktadajace
pozostawienie tej szerokosci niezabudowanego korytarza do granic obszaru Natura 2000 tawica
Stupska. Podobne rozwigzania proponowane sg w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia dla projektu
Baltic Power, zaktadajg one pozostawienia dodatkowego, wspomagajgcego powyzej opisany, obszaru
wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy MFW Baltica 3 i MFW Baltic Power, a dodatkowo
pozostawienie obszaru wolnego od zabudowy o szerokosci 4 km na wschdd od obszaru przewidzianego
do zabudowy w ramach projektu Baltic Power.
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Niezalezenie od oceny, iz niezbedna minimalizacja wyzej wspomnianych oddziatywan skumulowanych,
w tym oddziatywan na obszary nalezgce do sieci Natura 2000, zostanie zapewniona dzieki utworzeniu
droznego na catej dtugosci korytarza o szerokosci 5 km pomiedzy grupami elektrowni zlokalizowanymi
na obszarach projektu MFW Baltica, pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 oraz na jego przedtuzeniu
az po tawice Stupska proponuje sie dodatkowe dziatanie tagodzgce polegajgce na poszerzeniu wolnego
od zabudowy korytarza MFW BIl a FEW Baltic Il z ok. 3 do ok. 4 km. Rozwigzanie to zostato uzgodnione
pomiedzy inwestorami tych przedsiewzie¢ i bedzie do nich wdrazane. Propozycja ta zostata
przedstawiona na ponizszym rysunku.

Rysunek 7. Propozycja wolnego od zabudowy korytarza pomiedzy MFW BIl a morskg farma wiatrowg FEW Baltic Il
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Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), 2020 r.

Poszerzenie wolnego od zabudowy elektrowniami korytarza pomiedzy MFW BIl a FEW Baltic Il z ok. 3
do ok. 4 km bedzie korzystne ze srodowiskowego punktu widzenia, to jednak nie jest ono konieczne dla
unikniecia znaczgcego negatywnego wptywu skumulowanego projektéw morskich farm wiatrowych
planowanych na pétnocnym i pdtnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej na ptaki. Niezbedna
minimalizacja wyzej wspomnianych oddziatywarn skumulowanych, w tym oddziatywan na obszary
nalezgce do sieci Natura 2000, zostanie zapewniona dzieki utworzeniu droznego na catej dtugosci
korytarza o szerokosci 5 km pomiedzy grupami elektrowni zlokalizowanymi na obszarach projektu MFW
Baltica, pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 oraz na jego przedtuzeniu az po tawice Stupska. Ponadto
uktad przestrzenny korytarza pokrywa sie z kierunkami przelotu kaczek i innych ptakéw morskich, co
potwierdzity zaréwno badania terenowe, jak i inne prace naukowe wykonywane w basenie Battyku
(np. Brageriin. 1995). Zostanie zapewniony maksymalny dolot do miejsc masowego zimowania, w tym
tawicy Stupskiej. Warto wspomnie¢, ze naturalny korytarz - ujscie rzeki w Dolinie Dolnej Odry, o
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szerokosci 2 km jest identyfikowany i wykorzystywany przez ptaki masowo zimujace na Zalewie
Szczecinskim (Marchowski i in. 2017).

Zmiane warunkow realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia mozna zatem uzna¢ za wazny s$rodek
tagodzacy poprzez tworzenie dodatkowych korytarzy zapewniajgcych migracje ptakow.

9.2.4.2.Ryzyko kolizji

Na potrzeby niniejszego raportu dokonana zostata aktualna “Ocena oddziatywania na ptaki migrujgce
przedsiewziecia polegajgcego na budowie morskiej farmy wiatrowej Battyk II” ktdérej autorem jest
ENINA. Ocena ta uwzglednia réwniez analizy skumulowanej kolizyjnosci ktérej wyniki zostaty
zaprezentowane w tabeli ponizej. Analizy te oparte sg na badaniach i danych przygotowanych na
potrzeby Raportu 2015 ale zostaty zaktualizowane o dostepny obecnie poziom wiedzy, doswiadczenie
oraz informacje pochodzace z innych aktualnie planowanych do realizacji projektow.

Ponizej znajdujg sie wyniki obejmujgce podsumowanie oceny potencjalnej skumulowanej kolizyjnosci
dla gatunkdéw migrujgcych, wykonanej przez ENINA 2020. Analiza ta uwzglednia skumulowane wyniki

$miertelnosci dla Przedsiewziecia po zmianie Decyzji Srodowiskowe;.

Tabela 51. Przewidywana maksymalna skumulowana kolizyjnosé ptakéw migrujgcych na podstawie obliczeri ENINA
2020r.

a D 0 R Plano edore a a R20 0 R20- 60
% O e e|o ep ed O1l0 e D d 0
d 0 e aore aore
a pod e De podstawie a
0do owe De 0do owe

Ba Ba a pta 0 e p O e

Powe Ba B
Alka Alca torda 99,5 0 0 0,00 0,02 0,0 0,0 | 0,0 0 0,00 00| 00 0
Lodowka 99,0 1 2 0,00 0,12 1,5 1,0 | 2,0 5 0,75 0,5 1,0 4
Clangula
hyemalis
Markaczka 99,0 2 3 0,77 2,85 5,5 33| 7,7 12 2,74 16 | 38 11
Melanitta nigra
Uhla Melanitta 99,0 1 2 0,22 1,64 1,1 0,7 | 1,6 6 0,57 04| 08 5
fusca
Nur Gavia sp. 99,5 0 2 0,26 0,19 0,4 0,2 | 05 4 0,18 01] 03 3
Swistun Anas 99,0 0 1 4,02 7,10 15,5 9,9 | 21,0 | 28 7,74 50 | 10,5 | 20
penelope
Gesi Anserini 99,8 56 4 21,17 | 14,09 6,0 38 | 82 101 2,99 19| 41 98
tabedzie 99,5 0 0 0,00 0,82 0,9 0,6 | 1,2 2 0,45 03] 06 1
Cygnus sp
Kormoran 99,0 0 1 0,40 0,86 0,4 03| 06 3 0,22 01] 03 2
Phalacrocorax
carbo
Mewa mata 99,5 1 3 1,34 0,24 0,3 02| 04 6 0,13 0,1] 02 6
Larus minutus /
Hydrocoleus
minutus
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Smieszka 99,5 0 5 0,19 | 0,30 0,9 06 | 1,2 6 0,44 03| 06 6
Chroicocephalus
ridibundus

Zuraw Grus 98,0 107 1 0,63 | 12,88 0,3 01| 04 | 122 0,13 01| 02 | 122
grus

Nurzyk Uria 99,5 0 0 0,00 0,00 0,0 0,0 0,0 0 0,01 0,0 0,0 0
aalge

*RWU (%) - realny wspdtczynnik unikania
Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskie]
Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), 2020 r.

Wyniki przeprowadzonej analizy kolizyjnosci ptakéw migrujagcych wskazujg jednoznacznie na
pozytywny wptyw proponowanych modyfikacji MFW BIl na oddziatywania o charakterze
skumulowanym wynikajgce z istnienia grupy projektow MFW na osi wchéd — zachod wzdtuz
wschodniego i potnocno-wschodnie stoku tawicy Stupskiej. W konsekwencji nalezy uznaé, ze
proponowana modyfikacja parametréw MFW Bll nie tylko nie wptynie na wynik oceny oddziatywana
przeprowadzony dla Przedsiewziecia w parametrach zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskows, ale
moze by¢ uznany za zmniejszajgcy potencjalne oddziatywania zwigzane z realizacjg MFW BIl, w tym
w kontekscie oddziatywan skumulowanych.

9.2.4.3.Podsumowanie

Nalezy mie¢ Swiadomos¢, ze istotne parametry techniczne wiekszosci rozwazanych projektow MFW
nalezy traktowac jako maksymalne mimo, ze zostaty ujawnione w decyzjach srodowiskowych albo we
whnioskach o ich wydanie, bowiem farmy mogg by¢ realizowane z mniejszg liczba turbin niz to wskazano
w decyzjach. Na przyktadzie MFW BIll, mozna zauwazy¢, ze pierwotnie przyjmowane zatozenia zostaty
istotnie ograniczone, co pokazuje, ze nalezy je traktowac jako najdalej idgce scenariusze.

Jak wynika z powyzszych obliczen i analiz, nie wystgpi tu znaczaca kolizyjnos¢, a efekt bariery przy
zastosowaniu srodkéw minimalizujgcych nie bedzie wptywat znaczaco na migracje nad obszarem.

Znaczenie skumulowanego oddziatywania ryzyka kolizji i efektu bariery oceniono na pomijalne do
matego dla wszystkich analizowanych gatunkéw ptakéw migrujgcych.

Na zmniejszenie ryzyko kolizji wptynie przede wszystkim zmniejszenie liczby elektrowni wiatrowych o 70
% wzgledem ocenianego w Raporcie 2015 zestawu parametréow Przedsiewziecia stanowigcego najdalej
idgcy scenariusz — NIS 2015 oraz o 50% w wariancie przewidzianego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej. Jako dodatkowe dziatanie o charakterze tagodzacym powstanie efektu bariery wskaza¢
nalezy propozycje poszerzenia obszaru wolnego od zabudowy pomiedzy MFW BIl a projektowang FEW
Baltic.

W catosciowym wymiarze uzna¢, ze proponowana modyfikacja parametréw MFW Bl nie tylko nie
wptynie na wynik oceny oddziatywana przeprowadzony dla Przedsiewziecia w parametrach
zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa, ale moze byé uznany za zmniejszajacy potencjalne
oddziatywania zwigzane z realizacjg MFW BIl, w tym w konteks$cie oddziatywan skumulowanych.
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9.3.Etap likwidacji

Ocena oddziatywania morskiej farmy wiatrowej MFW BIl na poszczegdlne gatunki ptakéw w fazie
likwidacji jest utrudniona przez brak danych o podobnych przedsiewzieciach, poniewaz Zzadna
z morskich farm wiatrowych nie weszta jeszcze w ten etap.

Przewiduje sie wystgpienie podobnych emisji i zaktécen stanu srodowiska do tych, jakie moga
oddziatywa¢ na ornitofaune na etapie budowy MFW BIl. Jednak bedg one istotne gtdéwnie dla ptakéw
morskich, przebywajgcych w rejonie farmy, a nie dla ptakdw nad nig przelatujgcych, dla ktérych
znaczenie mogg mie¢ jedynie:

1) bariera wywotana obecnoscig statkéw,
2) kolizje ze statkami.

Opis powyzszych zaktdcen znajduje sie w rozdziale 9.1. (etap budowy). W niniejszym rozdziale znajdujg
sie jedynie tabele z ocenami.

Na etapie likwidacji bedg tez wykorzystywane helikoptery, jednak ze wzgledu na nieznang ich liczbe
i rodzaje, ich oddziatywania ocenia sie wspdlnie z oddziatywaniem jednostek ptywajgcych. Na etapie
likwidacji farmy nie proponuje sie stosowania dziatan minimalizujgcych, ze wzgledu na mate lub
pomijalne znaczenie oddziatywan tego etapu na ptaki migrujagce. Mozna jednak zaleci¢ zastosowanie
tych samych dziatan, ktore wskazano dla etapu budowy, a ktére zmniejszg jeszcze te niewielkie
oddziatywania farmy.

9.3.1. Bariera wywotfana obecnoscig statkdow

Ponizej znajduje sie tabela, w ktdrej przedstawiono wyniki analizy odziatywania bariery wywotanej
obecnoscig statkdw na poszczegdlne gatunki ptakéw migrujgcych nad powierzchnig farmy na etapie
likwidacji. Wyniki w niej zaprezentowane odnoszg sie wprawdzie do NIS 2015, ale nalezy w tym miejscu
zauwazy¢, ze skala likwidacji w przypadku wariantu realizacji okre$lonego w Decyzji Srodowiskowej (40%
mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015) bedzie zdecydowanie mniejsza. Planowane Przedsiewziecie
w obecnie wnioskowanym wariancie zaktada mozliwo$¢ budowy o0 50% mniej elektrowni niz w wariancie
wskazanym do realizacji Decyzjg Srodowiskowa oraz o 70% mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015.
Oznacza to, ze ruch statkéw wykorzystywanych na etapie likwidacji bedzie mniejszy. Jezeli w odniesieniu
do samej MFW BIl w proponowanych zmodyfikowanych parametrach mozna uzna¢, ze efekt bariery
bedzie taki sam bez wzgledu na powierzchnie zajetego akwenu, to w odniesieniu do ruchu statkow
koniecznych do operacji zwigzanych z likwidacjg Przedsiewziecia zmniejszy sie nie tylko ich ilos¢, ale
réwniez zdecydowanemu skréceniu ulegnie czas pracy zwigzanej z realizacjg elektrowni. Nie s3 to jednak
zmiany na tyle istotne, aby méwié o zmianach w wynikach barierowosci ocenionych dla NIS 2015.

W odniesieniu do morskich farm wiatrowych to obecnos¢ elektrowni na danej powierzchni akwenu oraz
jednostek obstugujgcych proces likwidacji jest istotnym Zrédtem oddziatywania. W zwigzku z planowang
zmiang w Przedsiewzieciu wzgledem wariantu zatwierdzonego Decyzjga Srodowiskowa, poprzez jego
niewielkie zmniejszenie w stosunku do parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych, tg Decyzjg nalezy
zaktadaé, ze z uwagi na mniejszg liczbg elektrowni krétszy bedzie czas wymagany do przeprowadzenia
likwidacji. Majac na uwadze powyisze nalezy uznaé, ze wariant realizowany po zmianie Decyzji
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Srodowiskowej bedzie generowat poréwnywalne lub mniejsze oddziatywania, niz te zidentyfikowane dla
NIS 2015.

Tabela 52. Bariera wywotana obecnoscia statkéw — analiza oddziatywania na ptaki migrujace nad powierzchnia farmy

na etapie likwidacji (NIS 2015)
Gatunek Wielkos¢

oddziatywania

Znaczenie | Podatnos$¢ na | Przestanki do Znaczenie

zasobu oddziatywania

oddziatywanie

oceny

oddziatywania

Nur rdzawoszyi = Duze ** (Langston) / ., , Nieznaczaca Mate
. ) Obecnos¢ statkow
Gavia stellata nie wskazano _ . (skala narazenia - | (wielko$¢
na etapie likwidacji ) ) .
(KE) . lokalna; czas trwania = oddziatywania —
stworzy bariere dla ) i .
. . — krotkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania _ » ]
. , intensywnos$¢ — | znaczenie
sie ptakéw i ]
niska) zasobu — duze)
Nur czarnoszyi Duze ** (Langston) / » ’ Nieznaczaca Mate
) ) ) Obecnos¢ statkéw o
Gavia arctica nie wskazano . [(skala narazenia - | (wielko$¢
na etapie likwidacji )
(KE) ) lokalna; czas trwania = oddziatywania —
stworzy bariere dla , .
) ; — krétkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania . L,
: ) intensywnos¢ — | znaczenie
sie ptakéw ) )
niska) zasobu — duze)
tabedz niemy Mate * (Langston) / » . Nieznaczaca Pomijalne
: Obecnos¢ statkow o _ »
Cygnus olor nie wskazano .. . (skala narazenia — (wielko$¢
na etapie likwidacji ) i .
(KE) , lokalna; czas trwania = oddziatywania —
stworzy bariere dla ) i _
. . — krotkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania b '
. . intensywnos¢ — | znaczenie
sie ptakéw i
niska) zasobu — mate)
tabedz Duze * (Langston) / » . Nieznaczaca Mate
. : Obecnos¢ statkow o _ »
czarnodzioby nie wskazano . (skala narazenia - | (wielko$¢
na etapie likwidacji ) i .
Cygnus (KE) , lokalna; czas trwania = oddziatywania —
- stworzy bariere dla ) i )
bewickii . . — krotkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania ' b ,
. , intensywnos$¢ — | znaczenie
sie ptakéw ) )
niska) zasobu — duze)
tabedz Duze * (Langston) / » ) Nieznaczaca Mate
) : Obecnos¢ statkow o _ »
krzykliwy nie wskazano . (skala narazenia — (wielko$¢
na etapie likwidacji ) i )
Cygnus cygnus (KE) , lokalna; czas trwania = oddziatywania —
stworzy bariere dla ) i )
. . — krotkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania ' b ,
. , intensywnos$¢ — | znaczenie
sie ptakéw ) )
niska) zasobu — duze)
Ges biatoczelna = Mate * (Langston) / B . Nieznaczaca Pomijalne
) Obecnos¢ statkow o ) »
Anser nie wskazano . . .. .. (skala narazenia — (wielko$¢
. na etapie likwidacji . . .
albifronts (KE) . lokalna; czas trwania = oddziatywania —
stworzy bariere dla ) ) )
. . — krotkoterminowe; | nieznaczaca;
przemieszczania . B ,
. . intensywnos¢ — | znaczenie
sie ptakow )
niska) zasobu — mate)
Ges zbozowa Mate * (Langston) / | Obecnoé¢ statkéow =~ Nieznaczaca Pomijalne
Anser fabalis nie wskazano | naetapie likwidacji = (skala narazenia — (wielkog¢

(KE)

stworzy bariere dla

lokalna; czas trwania

oddziatywania —
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Gatunek

Gegawa
Anser anser

Bernikla
biatolica
Branta
leucopsis

Bernikla
obrozna
Branta bernicla

Swistun

Anas penelope

Loddwka
Clangula
hyemalis

Markaczka
Melanitta nigra

Uhla

Melanitta fusca

Znaczenie

zasobu

Mate

Duze

Duze

Mate

Duze

Mate

Duze

Podatnos¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) /
x (KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do
oceny
oddziatywania

przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla

Wielkos¢

oddziatywania

— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;

Znaczenie
oddziatywania

nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijane
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
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Gatunek Znaczenie

zasobu

Zuraw Duze

Grus grus

Mewa Mate

Smieszka

Larus
ridibundus

Mewa mata Duze
Hydrocoloeus
minutus / Larus

minutus

Alka Srednie

Alca torda

Nurzyk  Uria = Srednie

algae

Kormoran Mate
Phalacrocorax

carbo

Podatnos¢ na

oddziatywanie

nie wskazano
(Langston) /

x (KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
x (KE)

Przestanki do
oceny
oddziatywania

przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakéw

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Obecnos¢ statkow
na etapie likwidacji
stworzy bariere dla
przemieszczania
sie ptakow

Wielkos¢

oddziatywania

intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia -
lokalna; czas trwania
— krotkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas trwania
— krétkoterminowe;
intensywnos¢ -
niska)

Znaczenie
oddziatywania

znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca;
znaczenie
zasobu -
$rednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca,
znaczenie
zasobu -
Srednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania —
nieznaczaca,
znaczenie
zasobu — mate)

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujgcych nad obszarem

MFW Battyk Srodkowy II. Raport koficowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu

alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r
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W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze zaréwno charakter oddziatywan nie ulega zmianie , jak i ich
zakres oraz wielko$¢ nie beda wieksze niz w przypadku wariantu zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa,
a tym samym proponowana zmiana warunkow realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia nie wptywa na
wynik oceny oddziatywania na srodowisko przeprowadzonej w ramach postepowania, w toku ktérego
uzyskano Decyzje Srodowiskowa.

9.3.2. Kolizje ze statkami

Kolizje ptakow migrujgcych ze statkami to bezposrednie, negatywne oddziatywanie o lokalnym zasiegu,
krotkoterminowe, nieodwracalne, powtarzalne w okresie likwidacji, o niskiej intensywnosci.

Ocene znaczenia tego oddziatywania dla zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcego najdalej
idgcy scenariusz - NIS 2015, stanowigcego podstawe prowadzenia oceny oddziatywania w Raporcie
2015, przedstawia tabela ponizej.

W przypadku Przedsiewziecia w wariancie zatwierdzonym Decyzjg Srodowiskowa zlikwidowanych
zostanie ok. 40% mniej elektrowni, niz przewidziano w zestawie parametréw Przedsiewziecia
stanowigcego najdalej idgcy scenariusz - NIS 2015, wiec ruch jednostek ptywajgcych bedzie
odpowiednio mniejszy, co wigze sie z potencjalnie mniejszg liczbg kolizji. Uznano wiec, ze wariant
zatwierdzony w Decyzji Srodowiskowej bedzie powodowat oddziatywanie mniejsze od NIS 2015.

Ponizej znajduje sie tabela, w ktdrej przedstawiono wyniki analizy odziatywania potencjalnych kolizji ze
statkami na poszczegdlne gatunki ptakdw migrujgcych nad powierzchnig farmy na etapie likwidacji.
Wyniki w niej zaprezentowane odnoszg sie wprawdzie do zestawu parametréw Przedsiewziecia
stanowigcego NIS 2015, ale nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze skala likwidacji w przypadku wariantu
realizacji okre$lonego w Decyzji Srodowiskowej (40% mniej elektrowni w stosunku do NIS 2015) bedzie
zdecydowanie mniejsza. W odniesieniu do planowanego Przedsiewziecia w obecnie wnioskowanym
wariancie dalszemu zmniejszeniu ulegnie skala Przedsiewziecia (50% mniej elektrowni niz przewidziano
w wariancie zatwierdzonym Decyzja Srodowiskowa), a tym samym zakres prac. Skrdceniu ulegnie czas,
jaki bedzie potrzebny do likwidacji elektrowni. Skréci to tym samym czas pracy jednostek ptywajgcych
orazich ilos¢ potrzebna do przeprowadzenia prac likwidacyjnych. Planowane Przedsiewziecie wzgledem
zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcy NIS 2015 zaktada budowe o 70% mniejszej liczby
elektrowni. Oznacza to, ze ruch statkdw wykorzystywanych na etapie likwidacji bedzie zdecydowanie
mniejszy. Oddziatywania Przedsiewziecia beda wiec mniejsze lub réwne niz w przypadku wariantu
wskazanego w Decyzji Srodowiskowe], czy tez Przedsiewziecia stanowigcego NIS 2015, na podstawie,
ktorego wielkos¢ oddziatywan zostata oceniona w Raporcie 2015.

Tabela 53. Kolizje ze statkami — analiza oddziatywania na ptaki migrujace nad powierzchnia farmy na etapie
likwidacji (NIS 2015)

Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki oceny | Wielkos¢ Znaczenie
zasobu oddziatywanie oddznafywanla oddziatywania oddziatywania

Nur rdzawoszyi = Duze (Langston) Nieznaczgca
Podczas likwidacji farmy Mate
Gavia stellata X (KE) (skala narazenia — ) »
moze dochodzi¢ do kolizji (wielkosé
. - lokalna; czas . )
ptakéw migrujgcych _ oddziatywania
) trwania -
ze statkami

, ) — nieznaczaca;
krétkoterminowe;
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Gatunek
zasobu

Nur czarnoszyi = Duze

Gavia arctica

tabedZ niemy Mate

Cygnus olor

tabedz Duze
czarnodzioby
Cygnus

bewickii

tabed?
krzykliwy

Duze

Cygnus cygnus

Ges Mate
biatoczelna
Anser

albifronts

Ge$ zbozowa Mate

Anser fabalis

Znaczenie

Podatnos¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
X (KE)

*** (Langston)

/ nie wskazano
(KE)

*** (Langston)
/ nie wskazano
(KE)

*** (Langston)
/ X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

Przestanki do  oceny

oddziatywania

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Wielkos¢
oddziatywania
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krétkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Znaczenie
oddziatywania

znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu —mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu —mate)
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Gatunek Znaczenie
zasobu

Gegawa Mate

Anser anser

Bernikla Duze

biatolica

Branta

leucopsis

Bernikla Duze

obrozna

Branta bernicla

Swistun Mate

Anas penelope

Lodéwka Duze

Clangula

hyemalis

Markaczka Mate

Melanitta nigra

Podatnos¢ na

oddziatywanie

** (Langston) /
nie wskazano
(KE)

** (Langston) /
X (KE)

** (Langston) /
X (KE)

nie wskazano
(Langston)  /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

Przestanki do  oceny

oddziatywania

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Wielkos¢

oddziatywania

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krétkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krétkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Znaczenie
oddziatywania

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Mate

(wielkosé
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijane
(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — mate)
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Gatunek
zasobu
Uhla

Melanitta
fusca

Duze

Zuraw Duze

Grus grus

Mewa Mate

Smieszka

Larus
ridibundus

Mewa mata Duze
Hydrocoloeus
minutus /

Larus minutus

Alka Srednie

Alca torda

Nurzyk  Uria | Srednie

algae

Znaczenie

Podatnos¢ na

oddziatywanie

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

nie wskazano
(Langston) / X
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
nie wskazano
(KE)

* (Langston) /
X (KE)

* (Langston) /
X (KE)

Przestanki do  oceny

oddziatywania

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakéw migrujacych

ze statkami

Podczas likwidacji farmy
moze dochodzi¢ do kolizji
ptakow migrujgcych

ze statkami

Wielkos¢

oddziatywania

Nieznaczgca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krétkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krotkoterminowe;
intensywnos¢  —
niska)

Nieznaczaca

(skala narazenia —
lokalna; czas
trwania -
krétkoterminowe;
intensywnos¢  —

niska)

Znaczenie
oddziatywania

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca;
znaczenie
zasobu — duze)

Mate
(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
znaczenie

zasobu — duze)

Pomijalne
(wielkosé
oddziatywania
—hieznaczyca;
znaczenie
zasobu — mate)

Mate

(wielkos¢
oddziatywania
— nieznaczaca,
znaczenie
zasobu — duze

Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—hieznaczyca;
znaczenie
zasobu -
Srednie)
Pomijalne
(wielkos¢
oddziatywania
—nieznaczaca;
znaczenie
zasobu -
Srednie)
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Gatunek Znaczenie | Podatno$¢ na | Przestanki oceny | Wielkos¢ Znaczenie
zasobu oddziatywanie oddZIa’fywanla oddziatywania oddziatywania

Kormoran Mate ** (Langston) / Nieznaczaca
Pomijalne
Phalacrocorax x (KE) L (skala narazenia —
Podczas likwidacji farmy (wielkos¢
carbo . - .. lokalna; czas _ )
moze dochodzi¢ do kolizji ) oddziatywania
, - trwania - )
ptakéw migrujgcych ) ) — nieznaczaca,
. krotkoterminowe; ]
ze statkami ) L. znaczenie
intensywno$¢  —
. zasobu — mate)
niska)

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznad, ze zaréwno charakter oddziatywan nie ulega zmianie, jak i ich zakres
oraz wielko$¢ bedg mniejsze niz w przypadku wariantu zatwierdzonego Decyzjg Srodowiskowa, a tym
samym proponowana zmiana warunkéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia nie wptywa na wynik
oceny oddziatywania na $rodowisko przeprowadzonej w ramach postepowania, w toku ktérego uzyskano
Decyzje Srodowiskowa.

9.3.3. Srodki minimalizujace negatywne oddziatywania na etapie likwidacji

Proponowane modyfikacje warunkdw realizacji i eksploatcji Przedsiewzigcia nie wptywaja na warunki
realizacji Przedsiewziecia okreslone w Decyzji §rodowiskowej, a wprowadzone z uwagi na ograniczenia
oddziatywania na ptaki w fazie likwidacji Przedsiewziecia. Przedmiotem niniejszego raportu nie jest
réwniez zmiana tych warunkéw.

9.3.4. Oddziatywania skumulowane

Oddziatywanie prac zwigzanych z likwidacjg poszczegdlnych obiektow, wykonywanych jednoczesnie na
kilku farmach na ptaki migrujgce bedzie pomijalne do matego (czyli jak dla pojedynczej MFW BII).
Wiekszos¢ ptakéw migrujacych bedzie omijata obszar prac z minimalnym zwiekszonym kosztem
energetycznym. Nalezy tez spodziewac sie, ze kolizje ze statkami wykorzystywanymi przy likwidacji bedg
nieliczne i niewymierne. Ponadto, jednoczesna likwidacja wiecej niz jednej farmy jest niezwykle mato
prawdopodobna.

Skumulowany efekt konstrukcji pojawi sie w przypadku rozbierania konstrukcji wszystkich farm w
jednym terminie. Nie mniej jednak brak jest danych dotyczacych terminu przystgpienia do prac.
Jednakze zaktadajgc jednoczesny czas konstrukcji w przypadku kazdego z zaproponowanych wariantow
to skumulowany efekt w fazie konstrukcji nie bedzie wiekszy niz na etapie funkcjonujgcej farmy
wiatrowej.

Aktualizacja parametréw Przedsiewziecia nie wptywa na zmiane charakteru lub wielkosci oddziatywan
zwigzanych z ich kumulacjg na etapie likwidacji przedsiewziecia. Biorgc pod uwage fakt istotnego
zmniejszenia liczby elektrowni, a tym samym zaréwno jednostek potrzebnych do prowadzenia procesu
likwidacji, jak réwniez czasu potrzebnego do przeprowadzanie likwidacji, nalezy uznaé, ze wplyw
proponowanych modyfikacji farmy powinien sprzyja¢ ograniczeniu tagcznego efektu skumulowanego.
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10. Oddziatywania powigzane

Przez oddziatywania powigzane rozumie sie kumulacje wszystkich oddziatywan dotykajgcych dany
receptor. Celem oceny oddziatywan powigzanych jest weryfikacja czy oddziatywania, ktére
indywidualnie nie wywierajg znaczgcego wptywu na $srodowisko, w powigzaniu ze sobg ostatecznie nie
stang sie zrodtem znaczgcego negatywnego oddziatywania. W takiej sytuacji niezbedne bowiem staje
sie zastosowanie dodatkowych srodkdéw, ktdorych celem jest zminimalizowanie takiego wptywu.

W celu identyfikacji potencjalnych oddziatywan powigzanych w pierwszej kolejnosci dokonano
weryfikacji wzajemnych zaleznosci pomiedzy poszczegdlnymi zasobami/przedmiotami oddziatywania
(receptorami). Macierz z wynikami analizy zostata przedstawiona w tabeli ponizej. Wzdtuz osi pionowej
wymieniono receptory pierwszego rzedu, stanowigca potencjalne zrédto oddziatywan na receptory
wymienione wzdtuz osi poziomej (drugiego rzedu). ,,X” wskazuje na istnienie potencjalnej bezposredniej
zaleznosci  pomiedzy danymi receptorami, ktérg nalezy szczegdtowo  przeanalizowad
w ramach oceny oddziatywania.

Jak wida¢ w ponizszej tabeli, kilka komponentéw wptywa na ptaki (hydrologia, bentos iryby), przy czym
bedzie to przede wszystkim wptyw na ptaki morskie, przebywajace przynajmniej przez czesé roku w
rejonie projektowanej farmy. Wptyw tych sktadowych na ptaki zostat opisany w tej Sekcji raportu jak i w
Sekcji 5.1., poswieconej ptakom morskim. Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze wptyw budowy,
eksploatacji i likwidacji MFW BIl na hydrologie, zasoby ryb i bentosu bedzie stosunkowo maty, wiec
wynikajacy z tego wptyw na ptaki nie bedzie zauwazalny lub bedzie maskowany przez bezposrednie
oddziatywania farmy wiatrowej.

Tabela 54. Macierz wzajemnych relacji pomiedzy receptorami oddziatywan

ia i hydrochemia

Surowce mineralne
Atmosfera
Nietoperze
Rybotéwstwo
Operacje militarne
Systemy radarowe
Krajobraz

urystyka i rekreacja
Dobra materialne
Zdrowie i zycie ludzi
Dziedzictwo kulturowe

Hydrologia

[
hydrochemia

Dno morskie
Osady

Surowce
MIEEIE

Srodowisko
akustyczne

Atmosfera
Bentos

Ryby
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ia i hydrochemia

Surowce mineralne
Atmosfera
Nietoperze
Rybotéwstwo
Operacje militarne
Systemy radarowe
Krajobraz

urystyka i rekreacja
Dobra materialne
Zdrowie i zycie ludzi
Dziedzictwo kulturowe

Zegluga

i nawigacja
Operacje
militarne

Lotnictwo
wojskowe

Lotnictwo
cywilne

Systemy
radarowe

Turystyka
i rekreacja

Dobra
materialne

Przemyst
morski

Zdrowie
i zycie ludzi

Dziedzictwo
kulturowe

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad

obszarem MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i
racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Proponowane modyfikacje Przedsiewziecia nie powodujg istotnych oddziatywan na receptory, w ktérych
przypadku oddziatywana na nie prowadzitoby do powstania oddziatywan powigzanych. W odniesieniu do
wszystkich receptoréw, ktére sg istotne z punktu widzenia oddziatywania na ptaki migrujace
proponowane modyfikacje labo nie wprowadzajg zmian w prognozowanych oddziatywaniach lub
powodujg zmniejszenie prognozowanych oddziatywarn.
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11. Oddziatywania nieplanowane

Oddziatywania nieplanowane sg wynikiem nagtych nieplanowanych zdarzen lub awarii, ktére nie sg
zwigzane z dziataniami uwzglednionymi w harmonogramie realizacji przedsiewziecia (np. wyciek
substancji toksycznych do wody na skutek zderzenia sig dwdch jednostek ptywajgcych).
Bazujgc na danych pochodzacych z innych projektow MFW oraz z podobnych przedsiewzie¢ w Raporcie
2015 wytypowano nastepujgce potencjalne zdarzenia nieplanowane, ktore mogg stac¢ sie zrédtem
nieplanowanych oddziatywan morskich farm wiatrowych na srodowisko:

e wyciek substancji ropopochodnych podczas normalnej eksploatacji lub w wyniku kolizji, awarii

lub katastrofy budowlane],

e przypadkowe uwolnienie odpaddw komunalnych lub $ciekdw bytowych,
e przypadkowe uwolnienie materiatéw budowlanych lub srodkdw chemicznych,
e zanieczyszczenie toni wodnej i osadéw dennych Srodkami przeciwporostowymi.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w wyniku zdarzen nieplanowanych moze zostaé bezposrednio
zanieczyszczone Srodowisko abiotyczne, przede wszystkim wody morskie i, w mniejszym stopniu, osady
denne. Natomiast posrednio te zdarzenia mogg oddziatywac takze na organizmy zywe, zasiedlajgce badz
w inny sposdb  wykorzystujgce dno morskie, ton wodng i powierzchnie morza.
W zwigzku z tym, w wyniku zdarzen nieplanowanych bedg zagrozone ptaki morskie, spedzajgce
przynajmniej czes¢ roku na morzu w rejonie przedsiewziecia Nie przewiduje sie, aby zdarzenia
nieplanowane mogty istotnie oddziatywac na ptaki migrujace, ktére jedynie przelatujg nad akwenem
farmy. W zwigzku z tym analiza wptywu na ptaki zdarzen nieplanowanych znajduje sie w Sekcji 5.2.,
poswieconej ptakom morskim.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze petny opis potencjalnych zdarzen nieplanowanych znajduje sie w Sekcji 12
Tomu Il, poswieconej wytgcznie temu zagadnieniu.

Proponowane modyfikacje warunkdéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia nie wprowadzajg zadnych
dodatkowych dziatanh ani nie zmieniajg réwniez charakteru planowanych dziatan w kontekscie
mozliwosci powstanie dodatkowych dziatan nieplanowanych lub wzrostu ryzyka mozliwosci ich
wystapienia.

12. Ocena oddziatywania na integralnosc¢, spojnos¢ i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000

W tym rozdziale przeanalizowano mozliwos¢ wptywu MFW BIl, pojedynczo i w kumulacji z innymi
przedsiewzieciami, na integralnos¢, spéjnosé i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 w wyniku
oddziatywan na ptaki migrujace.

Ocena zostata wykonana zgodnie z metodyka opisang w Sekcji 5 Tomu | Rozdziat 4.3.13.

Raport zawiera tez drugg czes¢ oceny, dotyczacg oddziatywan na ptaki morskie. Znajduje sie ona
w Sekcji 5.1. Obie oceny wzajemnie sie uzupetniajg, zaleca sie wiec ich tgczng analize. Ocena dotyczy
wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu alternatywnego.
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12.1. Ocena wstepna —screening

Ocena wstepna jest procesem, w trakcie ktérego identyfikowane sg prawdopodobne wptywy
przedsiewziecia na obszary Natura 2000 (pojedynczo lub w powigzaniu z innymi przedsiewzieciami lub
planami) oraz dokonywana jest analiza, czy przewidywane oddziatywania mogg mie¢ znaczacy wptyw na
te obszary.

12.1.1. Strefa potencjalnych oddziatywarn MFW BI|

W przypadku oceny oddziatywan farm wiatrowych na ptaki migrujgce, wskazanie zasiegu potencjalnych
oddziatywan jest niezwykle trudne, a nierzadko niemozliwe. Farma wiatrowa, zlokalizowana na trasie
migracji moze bowiem, poprzez efekt bariery badZ znaczacej Smiertelnosci w wyniku kolizji ptakéw z
elektrowniami, wptyng¢ na stan migrujgcych populacji, a tym samym wptyngé na ekosystemy w
miejscach, z ktérych i do ktérych dane populacje migrujg. Poniewaz jednak strumienie migracyjne
ptakdw na ogot przebiegajg w wielu korytarzach lub s3 rozciggniete na szerokich przestrzeniach,
oddziatywania farm wiatrowych na ptaki migrujace, nawet w kumulacji
z innymi przedsiewzieciami i antropopresjami, nie majg charakteru oddziatywan znaczacych. Jak
wskazano w rozdziale 6.2.5. nad obszarem MFW BIl migrujg ptaki z populacji euroazjatyckich, dla
ktéorych wybrzeze Potudniowego Battyku jest bardzo waznym korytarzem migracyjnym pomiedzy
miejscami legowisk zlokalizowanymi w pdtnocno-wschodniej Azji a zimowiskami, zlokalizowanymi na
zachodzie i potudniu Europy i w Afryce. Waznymi zimowiskami dla niektérych kaczek morskich sg tez
tawice Potudniowego Battyku, w tym zlokalizowana na polskich obszarach morskich tawica Stupska.

Rysunek 8. Szlaki migracyjne najczesciej wystepujacych ptakéw migrujacych tj. zurawia, lodéwki, gesi biatoczelnej i
markaczki
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Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.
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Ze wzgledu na brak mozliwosci stwierdzenia, czy migrujgce nad MFW BIl populacje ptakéw sg
przedmiotem ochrony obszaréw Natura 2000 (por.: mapa ponizej) podczas zimowisk na terenie Europy,
a takze, ktdére obszary Natura 2000 zostaty utworzone dla ochrony populacji migrujgcych nad obszarem
MFW BIl, nie jest mozliwe podanie nawet przyblizonego zasiegu potencjalnych oddziatywan
przedsiewziecia, a tym samym obszaréw Natura 2000 ktdre powinny by¢ przedmiotem niniejszej oceny.
Wyjatkiem sg obszary potozone najblizej MFW BIl, bedgce miejscem docelowym migracji jesiennych i
miejscem poczatku migracji wiosennych dla niektorych gatunkéw ptakéw morskich zimujgcych na
polskich obszarach morskich.

Rysunek 9. Obszary specjalnej ochrony ptakdw Natura 2000 na Morzu Battyckim
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Zrédto: Ekozapas (2019) Raport o oddziatywaniu na $rodowisko morskiej farmy wiatrowej FEW Baltic I

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzono, ze ocena oddziatywania na integralnos¢, spojnoscé
i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, wykonana w odniesieniu do ptakéw migrujgcych, powinna
skoncentrowac sie na ocenie wptywu MFW BIl na strumien ptakéw migrujacych, ktére sg chronione w

ramach tej sieci (kolizyjnos¢, efekt bariery).

12.1.2. Obszary Natura 2000 w strefie oddziatywarn MFW BI|

Planowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na zadnym obszarze specjalnej ochrony ptakéw
Natura 2000. W rejonie tym nie planuje sie rowniez utworzenia nowych obszaréw tego typu.
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W odlegtosci do 20 km od obszaru planowanego przedsiewziecia znajdujg sie natomiast nastepujace
0S0:

e Przybrzezne wody Battyku PLB990002 — ok. 24-27 km na potudnie i ok. 19,5 km w kierunku
pofudniowo-wschodnim od MFW BII;

e ‘tawica Stupska PLC990001 — obszar potozony w bezposrednim sasiedztwie, ale uwzgledniajac
warunki Decyzji Srodowiskowej minimalna odlegto$¢ od obszaru zabudowy to ok. 2 km w
kierunku potudniowo-zachodnim od MFW BII.

e Pobrzeze Stowinskie PLB220003 — obszar potozony ok. 32,7 — 38 km na potudnie od MFW BSII.

Dodatkowo, pomimo znacznego oddalenia, uwzgledniono obszar Natura 2000 Zatoka Pomorska PLB
990003, potozony w najblizszym miejscu ok. 87 km a w najdalszym ok. 190 km na potudniowy zachdéd
od MFW BSII. Obszar ten stanowi docelowe zimowisko lodowki, uhli, markaczki i dwdch gatunkdéw
nurdow, a gatunki te zostaty stwierdzone podczas badan przedinwestycyjnych. MFW BSI| potozone jest
na ich potencjalnych szlakach migracyjnych. Poniewaz ocena koncentruje sie na strumieniu migrantow
przelatujgcych nad obszarem projektowanej MFW BSII, uwzglednienie nawet tak odlegtego obszaru
Natura 2000 byto w niej mozliwe.

Opisy tych obszaréw, wykonane na podstawie ich SDF przedstawiono ponizej.

Rysunek 10. Szlaki migracyjne najczesciej wystepujacych ptakéw migrujacych tj. zurawia, lodéwki, gesi biatoczelnej
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Zrédto: Meissner W., ,Monitoring ornitologiczny obszaru MFW Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania”,
Pomarinus, Gdansk, 2015 r.

Obszary te opisano ponizej.
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Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow Natura 2000 tawica Stupska” PLC990001

Obszar Natura 2000 tawica Stupska PLC990001 bedacy rowniez ostojg IBA PLM1 potozony w odlegtosci
ok. 2 km od Farmy Wiatrowej BIl. Jest to ostoja ptasia o randze europejskiej
E79.

tawica Stupska jest akwenem potudniowego Battyku, obejmujgcym obszar o silnie wyptyconym dnie
morskim, ktérego granice wyznaczono umownie, zgodnie z przebiegiem izobaty 20 m. Jest to obszar o
silnie zréznicowanym dnie, z licznymi wzniesieniami i obnizeniami. Dominujgcymi roslinami sg
makroalgi, z wieloma gatunkami juz zanikajgcymi w Zatoce Gdanskiej. Brak jest gatunkéw ptakdéw
z Zatacznika | Dyrektywy Rady 79/409/EWG. W okresie zimy wystepuje tutaj co najmniej 1% populacji
szlaku wedrowkowego (C3) nastepujgcych gatunkow: lodéwka, nurnik. Ptaki wodno-btotne wystepuja
w koncentracjach powyzej 20000 osobnikdéw (C4). Izolowane sg stanowiska - siedliska 1170 (morskie
tawice matzy) na polskich wodach morskich. Wyptycenia zasiedlajg liczne bezkregowce, stanowigc
bogatg baze pokarmowg dla zatrzymujgcych sie jesienig i zimujgcych tu stad ptakdow wodno-btotnych.
Jest to miejsce wystepowania krasnorostu Delesseria sanguinea, ktéry zostat uznany za zaginiony na
obszarze Battyku Wtasciwego.

Tabela 55. tawica Stupska PLC990001 - typy siedlisk przyrodniczych wystepujacych na terenie obszaru

KOD = NAZWA SIEDLISKA Pokrycie | Stopien Wzgledna Stan Ogdlna
[ha] Reprezen. powierzch. zachow. ocena

1110 | piaszczyste tawice podmorskie 16010,06 | A A A A

1170 | rafy 48030,18 | A A A A

Tabela 56. tawica Stupska PLC990001 - gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w
zataczniku Il do dyrektywy 92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkéw

KOD  NAZWA GATUNEK POPULACIA OCENA ZNACZENIA OBSZARU

NAUKOWA OSIADtA | MIGRUJACA Populacja ~ Stan Izolacja  Ogdlnie
Rozrodcza \ Zimujgca Przelotna
PTAKI
AO001 | Gavia stellata Nur 140 D
rdzawoszyi
A002 | Gavia artica Nur P D
czarnoszyi
A064 | Clangula 25000-32 B C C B
hyemalis Loddwka 000*
A202 | Cepphus Nurnik 400-1000* C B C C
grylle

* w SDF obszaru podana zostata btedna wartos¢ — wielkos¢ populacji skorygowana zostata wedtug dokumentacji ostoi ptakéw IBA (Important
Bird Areas).
Zrédto: SDF obszaru Natura 2000 ,tawica Stupska”, http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles, (Data dostepu:
10.20207.)

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,,Przybrzezne wody Battyku” PLB990002

Obszar Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002, bedacy réwniez ostojg IBA PLM?2, oraz ostojg
ptasig o randze europejskiej E 80, potozony jest w odlegtosci ok. 19,5 km od Farmy Wiatrowej BII.
Obejmuje wody przybrzezne Battyku o gtebokosci od 0 do 20 m. Jego granice rozciggajg sie na odcinku
200 km, poczynajgc od nasady Potwyspu Helskiego, a na Zatoce Pomorskiej konczagc. Dno morskie jest
nierowne, deniwelacje siegajg 3 m. Na obszarze zimujg w znaczgcych ilosciach 2 gatunki ptakow z
Zatgcznika | Dyrektywy Rady 79/409/EWG: nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi (C7). W okresie zimy
wystepuje powyzej 1% populacji szlaku wedréwkowego (C3) lodéwki, co najmniej 1% nurnika i uhli. W
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faunie bentosowej dominujg drobne skorupiaki. Rzadko obserwowane sg duze ssaki morskie - foki szare
Phoca hispida i obragczkowane Halichoerus grypus oraz morswiny Phocaena phocaena.

Tabela 57. Przybrzezne wody Battyku PLB990002 - gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE

NAZWA GATUNEK POPULACIA \ OCENA ZNACZENIA OBSZARU
NAUKOWA OSIADtA | MIGRUJACA \ Populacja  Stan Izolacja ~ Ogdlnie
Rozrodcza \ Zimujaca .
PTAKI
A200 | Alca torda alka 500-1000 C C C C
A202 | Cepphus nurnik 1500 B B C B
grylle
A064 | Clangula loddwka 90 000-120 B C C B
hyemalis 000*
A002 | Gavia arctica nur 200-500 D
czarnoszyi
A001 | Gavia stellata nur 100-500 D
rdzawoszyi
A184 | Larus mewa 8000- C C C C
argentatus srebrzysta 15000
A182 | Larus canus mewa 1000 D
pospolita
A066 | Melanitta uhla 14 000-20 C C C C
fusca 000*
A065 | Melanitta markaczka 3000 C B C C
nigra
A655 | Melanitta markaczka 5000-8000 C B C C
nigra

* w SDF obszaru podana zostata btedna wartosé¢ — wielko$¢ populacji skorygowana zostata wedtug dokumentacji ostoi ptakdw IBA (Important
Bird Areas).

Zrédto:  SDF  obszaru Natura 2000 ,Przybrzezne wody Battyku”, http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles, (Data dostepu:
10.2020r.)

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéow Natura 2000 ,Pobrzeze Stowiriskie” PLB220003

Obszar o powierzchni 21819,43 ha chronigcy krajobraz i rdéznorodnosé¢ form morfologicznych
obserwowanych na Mierzei Gardnerisko — tebskiej, w tym dwa najwieksze stonawe przymorskie jeziora:
tebsko (7140 ha, maks. gt. 6,3 m) oraz Gardno (2468 ha, maks. gt. 2,6 m) wraz z przylegajgcymi tgkami,
torfowiskami, lasami i borami bagiennymi. W sktad obszaru wchodzg tez wtgczone w 2004 r. przybrzezne
wody morskie. Obszar ten zostat wpisany na liste obszaréw Konwencji Ramsar. Jest to wazna ostoja
ptasia o randze europejskiej E 09 (Stowinski PN) znajduje sie tez w obrebie Stowiriskiego Rezerwatu
Biosfery. Wystepuje co najmniej 25 gatunkdw ptakdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 15 gatunkéw z
Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej
(C3 i C6) nastepujacych gatunkéw ptakéw: bielik (PCK), orzet przedni (PCK), rybotéw (PCK), puchacz
(PCK), biegus zmienny (schinzii) (PCK), sieweczka obrozna (PCK); w stosunkowo wysokim zageszczeniu
(C7) wystepuje btotniak tgkowy, kormoran czarny. W okresie wedréwek wystepuje co najmniej 1%
populacji szlaku wedrownego (C2 i C3) nastepujacych gatunkéw ptakow: bielaczek (c. 2%), zuraw (>3%),
ges zbozowa (>4%) i nuroges; w stosunkowo duzych zageszczeniach (C7) wystepujg ges biatoczelna i
Swistun.
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Tabela 58. Podstawowe informacje o ptakach objetych art. 4 dyrektywy 2009/147/WE oraz wymienionych
w zataczniku Il do dyrektywy 92/43/EWG zawarte w Standardowym Formularzu Danych (SDF) dla obszaru Pobrzeze
Stowinskie

KOD NAZWA NAUKOWA  GATUNEK POPULACIA OCENA ZNACZENIA OBSZARU
OSIAD | MIGRUJACA Populacja ~ Stan Izolacja ~ Ogdlnie
tA Rozrodcza ‘ Zimujgca  Przelotna zach.

PTAKI

A223 | Aegolius funereus wiochatka 1 D

AO050 | Anas penelope Swistun 3000 D

A053 | Anas platyrhynchos | krzyzéwka 6500 D

A041 ) Ges 1000- C C C C

Anser albifrons biatoczelna 6200
A039 ) Ges zbozowa 3200- A A B A
Anser fabalis 4500
A091 | Aquila chrysaetos Orzet przedni 1 B A A B
AO83 Aquila pomarina Orlik 1 D
q P krzykliwy
A222 | Asio flammeus Sowa bfotna 2 D
A059 . Gtowiena 1-1500 C A C A
Aythya ferina )
zZwyczajna

A021 | Botaurus stellaris bak 2-4 D

A215 Bubo bubo Puchac . 5 B A C B

zwyaczajny

AL49 Calidris alpina Bm_gu P b

zmienny

AL49 Calidris alpina Blegu 140 b

zmienny

A224 | Caprimulgus lelek 30 D

europaeus

A137 Charadrius hiaticula SIEW?CZka 10 ¢ B ¢ ¢

obrozna

A031 | Ciconia ciconia Bocian biaty 15-25 D

A030 o Bocian 1 D

Ciconia nigra
czarny
A081 ) ) Btotniak 7-9 D
Circus aeruginosus
stawowy
A082 ) Btotniak P D
Circus cyaneus .
zbozowy

A084 Circus areus Btotniak 4-5 D

pygarg takowy

A122 | Crexcrex derkacz 200-250 C C C C

A038 Cvenus cvenus tabed? 560 B B B B

ygnus cygnu krzykliwy

A127 | Grusgrus Zuraw 7000 C A B B

A075 | Haliaeetus albicilla bielik 4 D

A075 | Haliaeetus albicilla bielik 10-30 D

A184 Mewa 400 B C C B

Larus argentatus
srebrzysta
A183 Mewa 2 D
Larus fuscus L
z6ttonoga

A068 | Mergus albellus bielaczek 1700 B B C B

A070 | Mergus merganser nuroge$ 1-2100 C C C C

A073 Milvus migrans Kania czarna 1 D

A074 | Milvus milvus Kania ruda 7-8 C B C C

A094 | Pandion haliaetus Rybotéw 1 D

AQ72 | Pernis apivorus trzemielojad 1 D

A391 Kormoran 200 C B C C

Phalacrocorax zwyczajny
A . (podgatunek
carbo sinensis
kontynentaln
y)

A151 | Philomachus batalion 380 D

pugnax

A119 | Porzana porzana kropiatka 4 D

A195 Sterna albifrons Rybltwa 3 0

bitoczelna
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KOD NAZWA NAUKOWA  GATUNEK POPULACIA OCENA ZNACZENIA OBSZARU
OSIAD | MIGRUJACA Populacja ~ Stan Izolacja
tA Rozrodcza | Zimujgca  Przelotna zach.

A193 Sterna hirundo Rybitwa = b
rzeczna

Zrédto: SDF obszaru Natura 2000, Pobrzeze Stowiskie”, http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles, (Data dostepu:09.2020 r.)

Ogodlnie

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Zatoka Pomorska” PLB 990003

Zatoka Pomorska to akwen o duzym zrdznicowaniu dna morskiego (od piaszczystych tawic, po rozlegte
zwirowiska i gtazowiska. Centralng czes¢ Zatoki Pomorskiej zajmuje duze wyptycenie zwane tawica
Odrzanska. Wystepuja co najmniej 3 gatunki ptakow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej.
W okresie wedrowek i w okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego (C2 i
C3) nastepujgcych gatunkéw: perkoz dwuczuby, perkoz rdzawoszyi, perkoz rogaty, bielaczek, lodowka,
markaczka, nurnik, tracz dtugodzioby i uhla; w stosunkowo wysokich liczebnosciach (C7) wystepuja: nur
czarnoszyi i nur rdzawoszyi. Ptaki wodno-btotne wystepujg w koncentracjach powyzej 20000 osobnikéw
(C4) — zima powyzej 100 000 osobnikow.

Tabela 59. Podstawowe informacje o ptakach objetych art. 4 dyrektywy 2009/147/WE oraz wymienionych
w zataczniku Il do dyrektywy 92/43/EWG zawarte w Standardowym Formularzu Danych (SDF) dla obszaru Zatoka
Pomorska

KOD  NAZWA GATUNEK POPULACIA OCENA ZNACZENIA OBSZARU

NAUKOWA OSIADtA | MIGRUJACA Populacja ~ Stan Izolacja ~ Ogdlnie
Rozrodcza \ Zimujagca  Przelotna zach.
PTAKI
A200 | Alca torda alka 1500- C C C
2000

A200 | Alca torda alka 200-500 C C C

A202 | Cepphus nurnik 3975 B B B
grylle

A064 | Clangula loddwka 60 A C A
hyemalis

A002 | Gavia arctica | nur czarnoszyi 500 C C C C

A002 | Gavia arctica | nur czarnoszyi 1875 C C C C

A001 | Gavia nur rdzawoszyi 900- C C C C
stellata 1500
Gavia nur rdzawoszyi 500 C C C C
stellata

A066 | Melanitta uhla 250 B C C B
fusca

A065 | Melanitta markaczka 200 A B C A
nigra

A065 | Melanitta markaczka 2000- A B C A
nigra 5000

A069 | Mergus Tracz 3000 C C C C
serrator dtugodzioby

(szlachtar)

A007 | Podiceps Perkoz rogaty 100-200 C B C C
auritus

AO05 | Podiceps Perkoz 4180 C C C C
cristatus dwuczuby

AO06 | Podiceps Perkoz 200-500 A C C A
grisegena rdzawoszyji

Zrédto:  SDF  obszaru Natura 2000 ,Zatoka Pomorska”, http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles, (Data dostepu:

10.2020r.)
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12.1.3. Lista gatunkéw stwierdzonych podczas monitoringu i wystepujacych w obszarach
Natura 2000 znajdujacych sie w potencjalnym zasiegu oddziatywania przedsiewziecia

Podczas monitoringu przedinwestycyjnego prowadzonego przez DHI odnotowano duze zréznicowanie
gatunkowe ptakéw migrujgcych, obejmujgce przynajmniej 85 gatunkéw (36 gatunki wodnych i 49
gatunkow lgdowych) w okresie wiosennym i 72 gatunki (33 gatunki wodne i 39 gatunkow lgdowych) w
okresie migracji jesiennych.

Z tej liczby 13 gatunkow lub grup gatunkdéw (nury, tabedzie, gesi) wytypowano do oceny oddziatywania
na $rodowisko, ktéra zostata wykonana w niniejszej Sekcji raportu. Kryterium byta liczba obserwacji. Jesli
nie przekroczyta 10 osobnikdéw w okresie jednego sezonu, dany gatunek byt wykluczany na podstawie
zatozenia, ze obserwacje byty przypadkowe i nie przedstawiajg regularnych migracji, na ktére mogtaby
mie¢ wptyw farma wiatrowa (chyba ze istniataby dodatkowa wiedza sugerujgca inne postepowanie).
Tym samym farma wiatrowa nie bedzie miata wptywu na wykluczone z oceny gatunki, bedgce
przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000.

Liste ocenianych gatunkéw/grup gatunkéw zestawiono w ponizszej tabeli z gatunkami ptakéw
wystepujgcymi na opisanych powyzej Obszarach Specjalnej Ochrony Ptakdw.

Tabela 60. Gatunki ptakéw objete art. 4 dyrektywy 2009/147/WE i gatunki wymienione w Zatgczniku Il do dyrektywy
92/43/EWG wystepujgce na obszarach Natura 2000 oraz stwierdzone podczas monitoringu ornitologicznego ptakéw
migrujacych w rejonie powierzchni MFW BII

Nazwa gatunku Przybrzezne |tawica Pobrzeze Zatoka Monitoring

Wody Stupska Stowinskie Pomorska
Baftyku

Nur czarnoszyi Gavia arctica
i nur rdzawoszyi Gavia stellata + + + x|

(oceniane tgcznie)

Kormoran
+ x!
Phalacrocorax carbo
tabedz krzykliwy
+ x!
Cygnus cygnus
tabedz niemy
+
Cygnus olor
tabed?z czarnodzioby
+
Cygnus bewickii
Ges biatoczelna
+ x!
Anser albifrons
Ges zbozowa
+ x!
Anser fabalis
Gegawa
+
Anser anser
Bernikla obrozna
+
Branta bernicla
Bernikla biatolica +
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Nazwa gatunku Przybrzezne |tawica Pobrzeze Zatoka Monitoring

Wody Stupska Stowinskie Pomorska
Baftyku

Branta leucopsis

Swistun
+ +
Anas penelope
Loddwka
+ + + x|
Clangula hyemalis
Markaczka
+ + x|
Melanitta nigra
Uhla
+ + x|
Melanitta fusca
Zuraw
+ x!
Grus grus
Mewa mata
+
Larus minutus
Mewa $mieszka
+
Larus ridibundus
Alka
L + x|
Alca torda
Nurzyk
+
Uria aalge

Zrédto: materiaty wtasne
Objasnienia:
e  Wiersz szary oznacza gatunek, ktory zostat stwierdzony podczas monitoringu i znajduje sie na liscie gatunkow
wystepujgcych na co najmniej jednym obszarze Natura 2000,
e czerwonym + zaznaczono gatunki stanowigce przedmiot ochrony jednego z obszaréw Natura 2000,
e+ 0znacza gatunek stwierdzony na obszarze MFW BII lub wystepujgcy na danym obszarze Natura 2000 (co nie jest
réwnoznaczne z tym, iz jest przedmiotem jego ochrony),
e  Symbol (x!) oznacza gatunek stwierdzony podczas monitoringu na terenie inwestycji, ktéry jest jednoczesnie
przedmiotem  ochrony jednego z obszaréw Natura 2000. Jest to sytuacja najistotniejsza
z punktu widzenia oceny.

Poréwnujac powyzsza tabele z danymi z SDF mozna stwierdzi¢, ze sg to populacje przelotne lub
zimujace, jedynie w wypadku kormorana mamy do czynienia z populacjg legowa na obszarze Pobrzeze
Stowinskie.
Jak wynika z powyzszego zestawienia, potencjalne negatywne oddziatywanie przedsiewziecia moze
dotyczy¢ 11 gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony co najmniej jednego
z ww. obszaréw Natura 2000:

1. Nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi

2. Kormoran
3. tabedz? krzykliwy
4. Ges$ biatoczelna

5. Ges zbozowa
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6. Lodowka

7. Markaczka

8. Uhla
9. Zuraw
10. Alka

Biorgc pod uwage rodzaje potencjalnych oddziatywan MFW na ptaki migrujace, a takze niepewnos¢ co
do skali i skutkéw tych oddziatywan w odniesieniu do jakosci i liczebnosci populacji bedgcych
przedmiotem ochrony obszaréw Natura 2000, nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ na etapie oceny
wstepnej, ze MFW Bl nie bedzie znaczgco oddziatywac na integralnosc i przedmiot ochrony wskazanych
wczesniej obszardw chronigcych zimujgce populacje ptakéw morskich, poprzez oddziatywanie w postaci
bariery utrudniajgcej dostep do tych zimowisk.

Nie mozna takze wykluczy¢é znaczacych oddziatywan na spdjnosc sieci Natura 2000, w kontekscie
oddziatywan na ww. gatunki ptakéw objete art. 4 dyrektywy 2009/147/WE, ktére migrujg
w badanym obszarze.

Biorgc pod uwage mozliwg kumulacje oddziatywan z innymi planowanymi morskimi farmami
wiatrowymi, nie mozna takze wykluczy¢ potencjalnych znaczacych oddziatywan na populacje niektorych
gatunkow migrujgcych.

Oddziatywania MFW BIlI na powyzsze gatunki, bedgce przedmiotami ochrony przynajmniej jednego z
czterech branych pod uwage obszaréw Natura 2000 a takze na integralnos¢ i spéjnosé sieci zostaty wiec
objete oceng wtasciwa.

12.2. Ocena wtasciwa obszaru Natura 2000

Ocena witasciwa jest oceng oddziatywania danego projektu badZ planu na integralnos¢ obszaru
Natura 2000 — indywidualnie lub w potgczeniu z innymi projektami albo planami. Ocena ponizsza
przeprowadzona jest dla populacji 11 gatunkéw ptakéw migrujgcych, dla struktury 4 obszardw, ich
funkcji i celéw ochrony w zakresie ptakdw migrujgcych oraz spdjnosci sieci Natura 2000 w kontekscie
ochrony euroazjatyckich populacji ptakdw migrujgcych nad Potudniowym Battykiem.

12.2.1. Cele i stan zachowania gatunkdéw narazonych na oddziatywania

Pierwszym etapem oceny wtasciwej powinno by¢ znalezienie odpowiedzi na pytanie, ktore cele ochrony
danego obszaru mogg zostac zaktécone w sposdb znaczacy przez MFW BII, samodzielnie lub w kumulacji
z innymi przedsiewzieciami.

Ogdlnym celem dla obszaréow Natura 2000 jest utrzymanie lub przywrdcenie korzystnego stanu
zachowania siedlisk i gatunkdéw chronionych w ramach danego obszaru. W kontekscie ochrony populacji
ptakow migrujgcych istotnymi cechami badanych obszaréw bedzie:

e potozenie ich na trasie migracji ptakdw populacji euroazjatyckich,
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e odpowiednie uwarunkowania siedliskowe stanowigce o atrakcyjnosci tych obszaréw jako
zimowisk lub miejsc odpoczynku w czasie migracji jesiennej i/lub wiosennej,

e dostepnosé tych obszaréw dla populacji migrujgcych.

W kontekscie zachowania spdjnosci i celdw ochrony ptakéw migrujgcych w ramach sieci Natura 2000,
istotne jest ponadto zachowanie mozliwosci przemieszczania sie pomiedzy obszarami populacji ptakéw,
bez zagrozenia istotnym uszczupleniem stanu populacji lub/i istotnych naktadéw energetycznych,
mogacych wptywac na ekologie i biologie tych populaciji.

W obecnym stanie, przed wybudowaniem MFW BIl i innych projektéw MFW w polskich obszarach
morskich, stan zachowania celdw ochrony ptakdw migrujacych na obszarach tawica Stupska,
Przybrzezne Wody Battyku, Pobrzeze Stowinskie oraz Zatoka Pomorska jest wtasciwy.

12.2.2. Potencjalne oddziatywania znaczace

W ocenie postuzono sie danymi z monitoringu ornitologicznego, SDF pobliskich 0SO,
a takze zaleceniami przewodnika Komisji Europejskiej ,Rozwdj energetyki wiatrowej
a Natura 2000”.
W Aneksie Il do tego przewodnika znajduje sie lista wskazanych przez ekspertéow KE gatunkow ptakow
szczegdlnie wrazliwych na wptyw farm wiatrowych. Uwzgledniono w niej trzy rodzaje potencjalnego
negatywnego oddziatywania farm wiatrowych na awifaune, poprzez:

e utrate siedlisk,

e tworzenie efektu bariery,
e $miertelnos¢ na skutek kolizji z sitownia.

Powyzsze rodzaje oddziatywan zostaty szczegdtowo opisane w rozdziale 7 powyzej, a ocenione
w rozdziale 9. Ponizej przedstawiono wycigg i podsumowanie z wykonanych analiz, pod katem
potencjalnych oddziatywan na integralnos¢, spéjnosc i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

12.2.3. Utrata siedlisk

Jak wykazano w Sekcjach 2, 314 Tomu IV raportu, oddziatywania MFW Bll na dno i wody morskie, bentos
i ryby bedg miaty najczesciej lokalng skale, zamykaty sie w granicach farmy a ich znaczenie oceniano
najczesciej jako pomijalne lub mate. Tym bardziej wiec MFW BIl, samodzielnie ani
W powigzaniu z innymi przedsiewzieciami, nie bedzie wptywaé w sposdéb istotny na zasobnos¢
i funkcjonalno$¢ siedlisk na ocenianych obszarach Natura 2000, ani tym samym na zasobnos¢
pokarmowg (bentos, ryby) tych obszaréw, stanowigcg o atrakcyjnosci sasiadujgcej z farmg tawicy
Stupskiej oraz, oddalonych o 30 — 90 km Przybrzeznych Wod Battyku i Zatoki Pomorskiej jako miejsc
zimowania ptakéw morskich.

MFW BIl nie bedzie takze powodowad zadnych oddziatywan na siedliska obszaru Pobrzeze Stowinskie.

Opis i ocena wszelkich oddziatywan, ktére mogg powodowac na kolejnych etapach inwestycji wptyw na
integralno$¢ obszaréw zimowania ptakéw morskich, a tym samym wptywaé na biologie
i ekologie populacji migrujacych nai z tych obszardw znajduje sie w Rozdziale 12.2.2. Sekcji 5.1. Tomu
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IV raportu, poswieconej ocenie oddziatywania na ptaki morskie. Tam tez oceniono oddziatywania w
postaci utraty siedlisk. Zagadnienia te nie bedg wiec omawiane ponownie w tym miegjscu.

12.2.4. Tworzenie efektu bariery

Pracujgca farma wiatrowa stanowi przeszkode dla ptakow wedrujacych, z ktérych czes¢ moze byé
zwigzana z obszarami Natura 2000, gdzie mogg mie¢ swoje miejsca przystankowe lub legowiska
Omijanie rozlegtej przeszkody skutkuje wydtuzeniem trasy przelotu.

Przyktadowo mozna wskazaé, ze dwie niewielkie farmy wiatrowe umiejscowione na akwenie
Kalmarsund u wybrzezy Szwecji powodujg zwiekszenie dystansu migracji edredondw wedrujacych na
zimowiska w Cie$ninach Dunskich 0 0,2 — 0,4% (Pettersson 2005). W tym przypadku wzrost wydatkow
energetycznych nie jest duzy, ale po wybudowaniu wiekszej liczby farm moze sie on zwiekszy¢ na tyle,
ze wptyw na przezywalnos¢ osobnikdw z danej populacji moze staé sie istotny. Stad wynika koniecznosé¢
wykonywania tego typu ocen przy zwiekszeniu liczby farm wiatrowych wzdtuz tras migracji (Petersen et
al. 2006).

Efekt bariery moze wystgpi¢ zaréwno na etapie budowy i likwidacji, ale przede wszystkim na etapie
eksploatacji (por.: rozdziat 9 powyzej).

Etap budowy i likwidacji

Budowa elektrowni wiatrowych wigze sie z obecnoscig duzej floty statkdw technicznych, ktére mogg
stanowic¢ bariere wptywajgc na migracje ptakéw. Sita tego oddziatywania oczywiscie bedzie zalezata od
liczby uzytych statkéw, ich rozmiaru, czasu wykonania konstrukcji oraz terminu prowadzenia prac.
Jednakze jest to zaburzenie lokalne, a jego intensywnos¢ — nawet bardzo duza — wystgpi w relatywnie
krotkim czasie i to na skale lokalng, dlatego oddziatywanie na migrujgce ptaki szacuje sie jako znikome.
Bariera taka spowoduje zmiane toru lotu wertykalnie lub horyzontalnie. Jednakze takie zmiany toru lotu
nie wigzg sie z wysokimi kosztami energetycznymi w ogdlnym koszcie catego przelotu migracyjnego,
dlatego wydatek energetyczny takiego zachowania w przypadku omawianych gatunkoéw jest
nieznaczacy i pomijalny. Potwierdza to przyktad lotu migracyjnego edredona zwyczajnego (Somateria
mollissima) przez farme zlokalizowang w Danii (Masden et al. 2009), ktéry to omija farme wiatrows,
jednakze dodatkowa odlegtosc jaka pokonuje w wyniku tego zachowania jest pomijalnie mata.

Uwaza sie, Zze w nocy w czasie migracji, ptaki mogg by¢ przyciggane przez sztuczne oswietlenie statkéw,
co grozi ryzykiem kolizji (Blew et al. 2013). Jednakze efekt ten bedzie nieznaczacy dla migrujgcych
ptakow, m.in. ze wzgledu na relatywnie krétki czas jego trwania.

Ocenia sig, iz skumulowany efekt z innymi farmami oraz réznice w intensywnosci prac wynikajace z
réznych proponowanych wariantéw nie zwiekszg wptywu na populacje analizowanych w niniejszym
opracowaniu gatunkéw. Skumulowany efekt konstrukcji pojawi sie w przypadku konstrukcji wszystkich
farm w jednym terminie. Autorzy opracowania nie posiadajg danych dotyczgcych terminu przystgpienia
do prac. Jednakze zaktadajgc jednoczesny czas konstrukcji w przypadku kazdego z zaproponowanych
wariantéw to skumulowany efekt w fazie konstrukcji nie bedzie wiekszy niz na etapie funkcjonujgcej
farmy wiatrowe;j.
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W wariancie wnioskowanym do realizacji po zmianie Decyzji Srodowiskowej wybudowanych a nastepnie
zlikwidowanych zostanie ok. 70% mniej elektrowni, niz przewidziano w zestawie parametrow
Przedsiewziecia stanowigcego najdalej idgcy scenariusz — NIS 2015, wiec efekt bariery dla ptakow
migrujgcych nad powierzchnig farmy, powodowany przez obecnosé statkdw konstrukcyjnych, bedzie
odpowiednio mniejszy. Uznaje sie, ze wariant wybrany do realizacji bedzie powodowat oddziatywanie
mniejsze nie tylko od NIS 2015 ale przede wszystkim od wariantu realizacyjnego okreslonego Decyzjg
Srodowiskowa.

Etap eksploatacji

Znajdujgce sie nad wodg obiekty farmy wiatrowej mogg stanowic bariere dla ptakéw przelatujgcych nad
akwenem farmy. Skala efektu bariery bedzie zalezata od ilosci powstatych turbin, ich wielkosci oraz od
emitowanego Swiatta i hatasu.

Ptaki reaguja na obecnos$¢ przeszkody na swojej trasie poprzez zmiane trasy lotu w kierunku poziomym
lub pionowym, stad nalezy spodziewad sie, iz bedg omijaty obszar farmy wiatrowej. Dtugos¢ trasy
niezbednej do ominiecia tej przeszkody zwiekszy koszt energetyczny odbywanego lotu, ale nie bedg to
duze zmiany, a koszty energetyczne dziennych lotéw ptakdw nawet przy ich podwojeniu wcigz beda
stanowity niewielkg czes¢ ich dziennej aktywnosci i spozytkowanej energii.

Mimo ze farma wiatrowa przylega do obszaru chronionego, nie znajduje sie na trasie regularnych
przemieszczen gatunkdw chronionych pomiedzy tawicg Stupska, a innymi waznymi dla ptakow
obszarami. W zwigzku z tym nie przewiduje sie wptywu farmy wiatrowej na integralno$¢ i spojnosc
obszaru Natura 2000 tawica Stupska.

Bariera w postaci pracujgcej MFW Bll bedzie zrodtem bezposrednich, negatywnych oddziatywan na ptaki
migrujgce o skali narazenia zaleznej od gatunku, dtugoterminowych, odwracalnych, statych
w okresie eksploatacji, o niskiej intensywnosci.

Ze wzgledu na brak szczegdtowych informacji o reakcjach behawioralnych ptakéw na obecnos¢ farm
wiatrowych, efekt bariery dla obu rozpatrywanych wariantéw przedsiewziecia uznaje sie za jednakowy.

Skumulowany efekt bariery

Skumulowany efekt bariery zostat obliczony i oceniony dla czterech najliczniej stwierdzanych gatunkéw
ptakow migrujgcych, tj. lodowki, markaczki, gesi biatoczelnej i zurawia, bedacych jednoczesnie
przedmiotami ochrony pobliskich obszaréw Natura 2000.

Zastosowano metodyke uzytg przy ocenie MFW BIl. Zatozono, ze migrujgce ptaki zmieniaty trase
swojego lotu i okrgzaty MFW w odlegtosci 1-2 km (patrz: rysunek ponizej).
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Rysunek 11. Hipotetyczna trasa przelotu ptakow migrujgcych (lecgcych z kierunku NE na SW), zmieniona ze wzgledu
na skumulowany efekt bariery powodowany przez planowane farmy wiatrowe
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Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Zwazywszy na migracje ptakdw wzdtuz osi pdétnocny wschod — potudniowy zachdd mato
prawdopodobne jest, aby ptaki na swojej trasie napotkaty przeszkody zlokalizowane na obu
wspomnianych obszarach, dlatego tez skumulowany efekt bariery moze by¢ jedynie cze$ciowy a nie
biorgcy pod uwage wszystkie planowane MFW razem. Nalezy spodziewac sie, ze prawdopodobne
omijanie przez ptaki obszaru potudniowego jest zblizone do obszaru pétnocnego ze wzgledu na ich
podobny rozmiar. Wyniki modelowania wskazujg, iz nawet jesli ptaki bedg omijac kilka farm wiatrowych,
to dodatkowa odlegtos¢, ktérg pokonajg, oraz wzrost kosztu energetycznego migraci
Z nig zwigzany bedzie bardzo maty, z pewnoscig w granicach rdéznic odlegtosci pokonywanych przez
rézne osobniki oraz réznic spowodowanych czynnikami atmosferycznymi.

Powstata bariera bedzie oddziatywac takze na ptaki morskie przebywajgce na sgsiednich obszarach
Natura 2000 ,tawica Stupska” i ,Przybrzezne Wody Battyku”, poniewaz znajdowac sie ona bedzie na
trasie przelotu ptakéw podazajacych z i do legowisk zlokalizowanych w pétnocno-wschodniej Europie i
potnocnej Azji. Najprawdopodobniej wedrujace ptaki bedg omijaé farmy wiatrowe, przez co wydtuzona
zostanie trasa ich migracji. Szacunki bazujgce na ocenie wydatkéw energetycznych na lot pokazuja, ze
negatywny efekt powstania tej bariery bedzie niewielki (Zydelis et al., 2015), co na przyktadach
przedstawia tabela ponize;.

130|Strona



Tabela 61. Szacowany wzrost pokonywanej przez ptaki odlegtosci na skutek reakcji unikania spowodowanej
skumulowanym oddziatywaniem wystgpienia efektu bariery w postaci farm wiatrowych w potudniowym obszarze
polskiej EEZ (MFW BII, MFW BSIII, MFW Baltica 2, MFW Baltica 3)

Gatunek Odlegtosé Wzrost Koszt Wzrost  kosztu | Utrata masy
pokonywana w | odlegtosci energetyczny energetycznego | ciata
czasie migracji pokonywanych | migracji w zwigzku z | spowodowana
(km) w czasie | (k) wystapieniem wzrostem
migracji na efektu bariery | kosztu
skutek (k) energetycznego
wystgpienia (g)
efektu bariery
(km)
Loddéwka 3258 13 8 250 10 lg
Markaczka 2 863 23 9 760 60 2g
Ges biatoczelna | 3369 10 20 500 100 10g
Zuraw 984 10 16 200 100 10g

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Zaktada sie tez, ze MFW BII, samodzielnie i w kumulacji nie wptynie na zdolnos¢ ptakéw do odnalezienia
ostoi. Uzywajac nierozpoznanych do tej pory przez badaczy sygnatow, ptaki morskie bardzo dobrze
lokalizujg ptytkie obszary morskie lub inne preferowane siedliska (niepublikowane telemetryczne dane
DHI dotyczace kaczek morskich). Dlatego uznano, ze planowane farmy nie bedg miaty wptywu na
zdolnos$¢ odnalezienia przez migranty preferowanych zimowisk, w tym tawicy Stupskiej.

Istotnym oddziatywaniem wiekszej grupy projektéw zlokalizowanych na pétnocno—wschodnim stoku
tawicy Stupskiej mogtoby by¢ utrudnienie dostepu do tego obszaru tym populacjom ptakéw morskich,
dla ktérych ten obszar Natura 2000 (i inne, jak Przybrzezne Wody Battyku) jest miejscem zimowania.
Taka rozlegta bariera stanowitaby takze utrudnienie dla migrantéw przelatujgcych nad tym rejonem.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w Projektach innych MFW, dla ktérych postepowania w sprawie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach prowadzone byty po wydaniu decyzji dla MFW BIl lub prowadzone
sg aktualnie zostaty zaprojektowane obszary wolne od zabudowy elektrowniami, ktére sg istotnymi
rozwigzaniami z punktu widzenia minimalizowania oddziatywan skumulowanych na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000. W tym kontekscie w szczegdlnosci wskazaé nalezy na rozwigzanie, ktére zostato
zaimplementowane do warunkéw decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla MFW
Baltica, a przewiduje ono pozostawienie 5 km korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy
obszarami Baltica 2 i Baltica 3 —warunek 11.3.9 decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znak RDOS-
Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37. Podobne rozwigzania proponowane s3 W raporcie o
oddziatywaniu przedsiewziecia dla projektu Baltic Power, zaktadajg one pozostawienia dodatkowego
wspomagajgce korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami, a wspierajgcego powyzej opisany 5 km
korytarz, a ponadto zaktadajg pozostawienie obszaru wolnego od zabudowy o szerokosci 4 km na
wschdd od obszaru przewidzianego do zabudowy w ramach projektu Baltic Power.

Istnienie korytarzy pomiedzy farmami sgsiadujgcymi z waznymi dla ptakow obszarami, wskazywane jest
jako jedna z najlepszych i mocno rekomendowanych praktyk podczas budowy tego typu inwestycji. | tak,

131 |Strona



w dokumencie wykonanym przez British Trust for Ornithology (Ross i inni 2017), w ktorym dokonano
przegladu wptywu FW na ptaki, prébowano oszacowac nie tylko jego wielkos¢, ale i wiarygodnosc
posiadanych informacji. W przypadku lodowki, gatunku kluczowego, jesli chodzi o wykorzystanie tawicy
Stupskiej i dolotu do tej czesci akwenu, nalezy zaznaczy¢, ze dla gatunku tego efekt bariery ma co
najwyzej przecietne znaczenie. Fox i inni (2015) praktycznie znaczenie farm wiatrowych dla
ksztattowania dynamiki populacji kaczek, w tym lodowki, wskazujg jako marginalny — na tle innych
czynnikow (przede wszystkie zanieczyszczenia wod i $miertelnosci w sieciach rybackich). Zatem jesli
cato$¢ oddziatywania farm wiatrowych zostata oceniona jako niewielka, to efekt bariery pozostaje
marginalny. Podobnie Larsson & Karlsson (2016) szacujg, ze najpowazniejszym zagrozeniem jest ruch
statkdw i rybotéwstwo. Jedyny wynikajacy z ich opracowania wniosek praktyczny dotyczy tego, ze w
przypadku napraw i stawiania turbin — okres ptywania nalezatoby dostosowa¢ do biologii tego gatunku
i prace wykonywac poza okresem zimowym. Sugerujg tez, ze wtasnie istnienie korytarzy jest najlepszym
sposobem minimalizacji potencjalnych kolizji z turbinami wiatrowymi.

Petersen i inni (2011) — wskazali, ze sama obecnos$¢ farmy moze ksztattowaé nieco negatywnie
zageszczenie lodowki wewngatrz FW, natomiast nie stanowi znaczgcej bariery i w innych obszarach na
granicy FW zageszczenie jest bez zmian, a nawet wieksze (rekompensowane przez lodéwki przybyte z
terenu FW). Wszelkie zwiekszenie przestrzeni pomiedzy turbinami, a zatem takze korytarze, istotnie
pozytywnie wptywajg na sytuacje tego gatunku.

Zatem korytarz przewidziany decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach dla MFW Baltica pomiedzy
obszarami Baltica 2 i Baltica 3 oraz na przedtuzeniu jego osi, az do granic obszaru Natura 2000 tawica
Stupska o szerokosci ok. 5 km, zdecydowanie pozytywnie wptyng na populacje wybranych gatunkow
ptakow, obnizajgc potencjalng kolizyjnos¢, jak i utatwiajgc dolot do miejsc masowego zimowania.
Ponadto uktad przestrzenny zaprojektowanego korytarza pokrywa sie z kierunkami przelotu kaczek i
innych ptakéw morskich, co potwierdzity zardwno badania terenowe, jak i inne prace naukowe
wykonywane w basenie Battyku (np. Brager i in. 1995). Zostanie zapewniony maksymalny dolot do
miejsc masowego zimowania, w tym tawicy Stupskiej. Warto wspomnieé, ze naturalny korytarz - ujscie
rzeki w Dolinie Dolnej Odry, o szerokosci 2 km jest identyfikowany i wykorzystywany przez ptaki masowo
zimujgce na Zalewie Szczecinskim (Marchowski i in. 2017).

Dodatkowo w ramach prowadzonego postepowania proponuje sie poszerzenie wolnego od zabudowy
elektrowniami korytarza pomiedzy MFW BIl a FEW Baltic Il do ok. 4 km, co bytoby korzystne ze
Srodowiskowego punktu widzenia, to jednak nie jest ono konieczne dla unikniecia znaczgcego
negatywnego wptywu skumulowanego projektéw morskich farm wiatrowych planowanych na
poéftnocnym i pdétnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej na ptaki. Powiekszenie korytarza do
wskazanych wyzej okoto 4 km zostato uzgodnione pomiedzy inwestorami. Niezbedna minimalizacja
oddziatywan skumulowanych, w tym oddziatywan na obszary nalezgce do sieci Natura 2000, zostanie
zapewniona dzieki utworzeniu droznego na catej dfugosci korytarza o szerokosci 5 km pomiedzy grupami
elektrowni zlokalizowanymi na obszarach projektow MFW Baltica oraz na jego przedtuzeniu w granic
tawicy Stupskiej.

Powyzsze wskazuje na fakt, iz przewidziane w zwigzku z realizacjg Przedsiewziecia w zakresie ustalonym
na podstawie zmienionej Decyzji Srodowiskowej, w kontekécie rozwiagzan przyjetych przy realizacji
innych rozwijanych projektow MFW, w szczegdlnosci korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami
zaplanowanego korytarz pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 oraz na jego przedtuzeniu w kierunku
tawicy Stupskiej zapewnig bezpieczny dostep do przemieszczania sie migrujgcym ptakom.
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12.2.5. Smiertelno$¢ na skutek kolizji

Zgodnie z najnowszymi zatozeniami dotyczgcymi przedsiewziecia polegajgcego na budowie MFW Battyk
ll, zmniejszyta sie liczba turbin przewidzianych do zainstalowania. Wariant zatwierdzony Decyzjg
Srodowiskowg zakfada wybudowanie 120 turbin wiatrowych, natomiast proponowane modyfikacje
Przedsiewzieci zaktadajg wybudowanie 60 turbin oraz wytgczenie z zabudowy pdtnocno-zachodniego
naroznika obszaru MFW BIl, co pozwoli na utworzenie korytarza o szerokosci ok. 4 km pomiedzy
planowang farma a projektem FEW Baltic Il (jego obszarem zabudowy), co uzgodnione zostato pomiedzy
inwestorami. Pierwotnie wykonano ocene oddziatywania na ptaki migrujgce na obszarze morskim dla
farmy sktadajgcej sie (w zaleznosci od wariantu) od 120 do 200 elektrowni, przy réoznych wysokosciach
zawieszenia rotora. Pod uwage brano réwniez oddziatywania o charakterze skumulowanym i
oceniono wptyw planowanej inwestycji na lokalne populacje ptakdéw oraz pobliskie obszary Natura 2000
(Tryjanowski i in. 2016). W tabeli 22 przedstawiono poréwnanie wariantéw realizacyjnych
Przedsiewziecia oraz MFW BIl okre$lonej w Decyzji Srodowiskowej. Autorzy analizy (ENINA 2020)
zdecydowali sie uzy¢ do pordwnania wartosci obliczone na podstawie wspdtczynnika unikania,
rekomendowanego dla danego gatunku na podstawie (Maclean i in., 2009). Dodatkowo w tabeli 9
przedstawiono sumaryczng prognozowang $miertelnos¢ wyznaczong dla Przedsiewziecia oraz dla farm
przewidzianych do realizacji w rejonie.

Czynnikiem, ktéry musi by¢ brany pod uwage przy ocenie oddziatywania na ptaki farmy wiatrowej
w fazie eksploatacji, jest ryzyko kolizji z pracujgcymi wirnikami. Czes¢ ptakdw przemieszczajgcych sie w
rejonie MFW BIl przynajmniej czasowo korzysta z obszaréw Natura 2000, stad wzrost $miertelnosci
spowodowanej kolizjami moze teoretycznie odbic sie na stanie ich populacji.

Aktualna analiza kolizyjnosci ptakéw migrujgcych nad obszarem MFW BIl w wariancie, jaki miatby
podlegad realizacji na podstawie zmienione]j Decyzji Srodowiskowej zostata wykonana przez ENINA 2020
i powstata pod kierunkiem prof. dr hab. Piotra Tryjanowskiego. W analizie dokonano pordwnania i
zestawienia prognozowanych oddziatywan farmy wiatrowej w wariancie okreslonym Decyzjg
Srodowiskowg oraz wariancie, ktéry bedzie podlegaé realizacji po zmianie tej decyzji na podstawi
Raportu.

Wyniki analiz zostaty zaprezentowane szerzej w rozdziatach 9.2.2. i 9.2.4. a wycigg z nich —
w tabeli ponizej, uwzglednia on rowniez efekt skumulowany. Bezpieczny poziom pozyskania zostat
wskazany w Tabeli 10. Potwierdzajg one, ze $miertelnos¢ ptakdw migrujgcych w wyniku zderzen z
pracujacymi elektrowniami MFW BIl po zmianie Decyzji Srodowiskowej jest mniejsza niz w wariancie
wskazanym do realizacji Decyzjg Srodowiskowa i oscylowaé bedzie na poziomie minimalnym
ograniczajac sie do pojedynczych osobnikéw analizowanych gatunkéw. Smiertelno$¢ nie przekroczy
obliczonego tzw. bezpiecznego poziomu pozyskania (PBR, patrz: kolumna 2). Nie nastgpi wiec znaczace
uszczuplenie liczebnosci populacji migrujgcych, a tym samym nie wystgpi znaczace negatywne
oddziatywanie na przedmiot ochrony oraz spdjnos¢ obszaréw Natura 2000, utworzonych dla ochrony
euroazjatyckich populacji ptakéw migrujgcych, w tym obszaréw branych pod uwage w tym raporcie.

Powyzsza opinia dotyczy zaréwno pracy samej MFW Bl jak i kumulacji jej oddziatywan z innymi farmami
planowanymi na pétnocnym stoku tawicy Stupskiej (por.: rozdziat 9.2.4. powyzej).
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Tabela 62. Parametry charakteryzujace kolizyjnosci wybranych gatunkéw ptakow dla réznych wariantéw planowanej
farmy wiatrowej z uwzglednieniem efektu skumulowanego

Gatunki ptakéw WR20 - 60
turbin/wariant
wskazany do realizacji Planowane do realizacji farmy wiatrowe w rejonie
na podstawie zmiany przedmiotowej farmy wiatrowej

[}ecyzji

Srodowiskowej

ptak/ Baltic

rok zakres Power Baltica2i 3 FEW Baltic Il MFW BSIII
Alka Alca torda 0,00 |0,0 0,0 0 0 0,00 0,02
Lodéwka Clangula hyemalis 0,75 |0,5 1,0 1 2 0,00 0,12
Markaczka Melanitta nigra 2,74 |16 3,8 2 3 0,77 2,85 11
Uhla Melanitta fusca 0,57 |04 0,8 1 2 0,22 1,64 5
Nur Gavia sp. 0,18 (0,1 0,3 0 2 0,26 0,19 3
Swistun Anas penelope 7,74 15,0 105 |0 1 4,02 7,10 20
Gesi Anserini 299 |19 4,1 56 4 21,17 14,09 98
tabedzie Cygnus sp. 045 |03 |06 |0 0 0,00 0,82 1
Kormoran Phalacrocorax carbo 022 |01 |03 Jo 1 0,40 0,86 2
oo mins o '[013 [01 Jo2 |, 5 134 024 6
Smieszka Chroicocephalus ridibundus | 0,44 | 0,3 0,6 0 5 0,19 0,30 6
Zuraw Grus grus 0,13 |01 0,2 107 1 0,63 12,88 122
Nurzyk Uria aalge 0,01 |00 0,0 0 0 0,00 0,00 0

Zrédto: Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia polegajacego na budowie Morskiej
Farmy Wiatrowej Battyk Il (,MFW BII”), 2020 r.

12.2.6. Dziatania minimalizujace

Dla MFW BIl w zakresie okre$lonym Decyzjg Srodowiskowa zidentyfikowane byto ryzyka powstania
efektu bariery, utrudniajgcej przemieszczanie sie ptakdw. Ryzyko to mogto sie pojawié¢ w najdalej idgcym
scenariuszu skumulowanych oddziatywan MFW BIl z innymi projektowanymi morskimi farmami
wiatrowymi, co mogtoby powodowac znaczgce oddziatywanie na spdjnos¢ obszaréw Natura 2000, a
takze integralnos¢ obszaru tawica Stupska jako zimowiska lodéwki.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy fakt zaprojektowania korytarzy wolnych od zabudowy
elektrowniami przewidzianych decyzjami o srodowiskowych uwarunkowaniach dla innych projektéw
MFW planowanych do realizacji na osi wschdd-zachdd na pétnocnym i pétnocno-wschodnim stoku
tawicy Stupskiej. Korytarze te zostaty zlokalizowane zgodnie z przewazajgcymi kierunkami migracji
ptakow, w tym przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000.

Dodatkowo w ramach proponowanych modyfikacji Przedsiewziecia zachowany bedzie wolny od
zabudowy elektrowniami korytarz pomiedzy MFW BIl a FEW Baltic Il o szerokosci do ok. 4 km.
Rozwigzanie to zostato uzgodnione do zastosowania przez inwestoréw obu morskich farm wiatrowych i
w efekcie korzystnie wptynie na droznos¢ korytarza i mozliwos¢ dolotu do najbardziej atrakcyjnych
miejsc zerowiskowych ptakéw wodnych (tawica Stupska).

Podkresli¢ takze nalezy, ze Przedsiewziecie, ktére bedzie realizowane na podstawie zmienionej Decyzji
Srodowiskowej zaktada realizacje MFW BIl w ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % mniejszej niz wariant
zatwierdzony Decyzja Srodowiskowa, ograniczenie to wptynie na zmniejszenie barierowosci MFW.

12.2.7. Wynik oceny wiasciwej

Wynikiem oceny witasciwej oddziatywania na obszary Natura 2000, powinna by¢ jednoznaczna
odpowiedZ na pytanie czy po zastosowaniu dziatan minimalizujgcych MFW BII, samodzielnie lub
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w kumulacji z innymi przedsiewzieciami, bedzie znaczgco oddziatywaé na integralnos¢, spojnosé lub
przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

Po analizie mozliwych oddziatywan, jakie oceniane przedsiewziecie moze powodowac, samodzielnie
i w kumulacji zinnymi przedsiewzieciami, nalezy stwierdzi¢, ze MFW BII, w parametrach Przedsiewziecia
proponowanych po modyfikacji w wyniku zmiany Decyzji Srodowiskowej, samodzielnie, jak réwniez w
kumulacji z innymi MFW, ktore mogg powstac w jej sgsiedztwie na pétnocno-wschodnim stoku tawicy
Stupskiej, nie bedzie oddziatywac znaczaco na integralnosé, spdjnosc i przedmiot ochrony obszaréow
Natura 2000 chronigcych ptaki migrujace. Potwierdzajg to zardéwno analizy wykonane w zakresie
potencjalnych oddziatywan, ktére mogg by¢ powodowane utratg siedlisk, jak réwniez tworzeniem
bariery. W tym ostatnim przypadku nalezy zauwazy¢, ze zmniejszeniu ulegta ilo$¢ przewidzianych do
realizacji elektrowni wiatrowych, jakie maja powsta¢ w ramach Przedsiewziecia i mimo nieznacznego
zmniejszenia powierzchni zajmowane] przez elektrownie to kluczowe znaczenie ma poszerzenie
korytarza wolnego od zabudowy, jaki ma zosta¢ pozostawiony pomiedzy morskimi farmami
wiatrowymi. Taki korytarz ma miec¢ okoto 4 km i umozliwiaé ptakom swobodne przeloty. W przypadku
Smiertelnosci powodowanej zderzeniami z elektrowniami wiatrowymi, kwestie te zostaty uaktualnione
na podstawie oceny ENINA 2020, ktéra brata pod uwage réwniez skumulowany efekt kolizyjnosci
uwzgledniajacy inne farmy wiatrowe przewidziane do realizacji. Wyniki skumulowanego oddziatywania
wynikajgcego z kolizyjnosci zawarte zostaty w Tabeli 19.

Dodatkowo w tabeli ponizej przestawiono, zgodnie z Wytycznymi KE, przedstawiona zostata skala
oddziatywania farmy wiatrowej na poszczegdlne gatunki, co zostat wykonane w oparciu o powyzsze
kryteria.

Tabela 63. Skala oddziatywan farmy wiatrowej na gatunki ptakéw

Gatunek Przemieszczanie Zderzenia Efekt bariery Zmiana
siedliska ptakow / kolizje strukturze
siedliska
Alka XX X X
Loddéwka XX X X X
Markaczka X(legi), XX X (zimowanie) X (zimowanie) X (zimowanie)
(zimowanie)
Nur rdzawoszyi XXX (zimowanie) X (zimowanie) X (okres
X (okres legowy) X (okres legowy)
legowy)
Nur czarnoszyi
X X X
Swistun XX X
Ges zbozowa X

Gegawa
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Ges XX X
biatoczelna
tabedzZ niemy
tabed? X X
krzykliwy
tabed?
czarnodzioby
Kormoran X X X
Mewa mata X X
Zuraw X X X
Nurzyk XX X X

XXX = dowody $wiadczgce o istotnym zagrozeniu oddziatywaniem, XX = dowody lub przestanki swiadczgce o zagrozeniu
oddziatywaniem, X = potencjalne zagrozenie oddziatywaniem, x = mate lub nieznaczgce zagrozenie oddziatywaniem

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Tryjanowski P, tuczak A Ocena oddziatywania na ptaki migrujace przedsiewziecia
polegajacego na budowie Morskiej Farmy Wiatrowej Battyk Il (, MFW BII”), 2020 r.

W odniesieniu do nurnika z uwagi na niewielkg liczbe stwierdzen nie nalezy spodziewac sie zadnego
negatywnego wptywu planowanej inwestycji na populacje nurnika. Nurnik jest przedmiotem
ochrony na obszarze Natura 2000 ,tawica Stupska” i ,Przybrzezne wody Battyku”. Przy rozwazanych
wariantach inwestycyjnych w $wietle informacji zawartych w rozdziale 3.1 elektrownie wiatrowe
mogg powodowac odstraszanie niektérych gatunkéw w okolicy dziatajgcej farmy wiatrowej, jednak
jak zaznaczono takie w ww. rozdziale moze dojs¢ do przyzwyczajenia sie ptakéw do nowych
obiektow.

W ocenie ENINA 2020 w odniesieniu do mewy $mieszki wskazano, ze nie jest to gatunek szczegdlnie
wrazliwy na oddziatywanie farm wiatrowych. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego
negatywnego wptywu planowanej inwestycji na jej populacje.

W przypadku uhli obliczona warto$¢ graniczna bezpiecznego pozyskania (PBR) dla uhli wynosi 2 719. W
analizie kolizyjnos¢ (Tabela 10) prognozuje sie smiertelno$¢ na poziomie 0,6 dla farmy oraz ok. 5
osobnikéw w oddziatywaniu skumulowanym na rok. Wartosci te byty mniejsze niz warto$¢ graniczna
PBR. Zgodnie z wyzej przytoczonymi wytycznymi gatunek nie jest szczegdlnie wrazliwy na oddziatywanie
farm wiatrowych. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje migrujaca uhli. Uhla zgodnie z wyzej zamieszczonymi danymi jest
przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 ,Przybrzezne wody Battyku”, a populacja zimujaca
szacowana jest na 14 tys.-20 tys. osobnikéw. Zgodnie z przedstawionymi w rozdziale 9.2. informacjami
cze$¢ gatunkdw moze unikac farm wiatrowych oraz ich okolic, jednak prognozuje sie, ze ze wzgledu na
odlegtos¢ (okoto 2 km od planowanej MFW) nie nastgpi spadek liczebnosci tego gatunku na obszarze
chronionym.
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13. Oddziatywania transgraniczne

W obrebie Battyku przebywajg ptaki morskie pochodzace z legowisk lokalnych potozonych na
wybrzezach tego morza (mewa srebrzysta, alka, nurzyk, nurnik oraz cze$ciowo uhla) oraz pojawiajace
sie tu w okresie pozalegowym ptaki z populacji zamieszkujgcych pdtnocng Europe i Syberie (nury,
lodéwka, markaczka, uhla). Oddziatywania transgraniczne mogtyby wiec dotyczy¢ oddziatywania
morskiej farmy wiatrowej jako bariery na trasie ich migracji.

Omijanie rozlegtej przeszkody skutkuje wydtuzeniem trasy przelotu. Jednak zaréwno w przypadku
pojedynczej MFW BII jak i w kumulacji — w przypadku wybudowania grupy tych projektéw, wzrost
wydatkow energetycznych bedzie niewielki i nie wptynie na przezywalnos¢ populacji (por.: wczesniejsze
rozdziaty w tej Sekcji raportu). Podobnie bedzie ze Smiertelnoscig migrantéw wskutek zderzen z
elektrowniami — bedzie ona niewielka i nie wptynie istotnie na wielko$¢ populacji ptakéow
zamieszkujgcych inne kraje, a migrujacych przez akwen MFW BII(i ewentualnych farm sasiednich). Silny
efekt odstraszania spowoduje tez, ze ptaki morskie nie bedg przebywaty na obszarze zajetym przez
elektrownie i w ten sposdb akwen ten zostanie wykluczony z ich zerowisk.

Proponowane modyfikacje Przedsiewziecia nie wptyng na zmiane charakteru prognozowanych
oddziatywan, ani na ich wielkos¢, natomiast w odniesieniu od niektérych rodzajéw oddziatywan moze
ulec ono zmniejszeniu, takze w wyniku proponowanych dziatan tagodzacych.

Podsumowujgc — nie przewiduje sie, aby MFW BIl zaréwno w parametrach zatwierdzonych Decyzja
Srodowiskowa, jak réwniez po wprowadzeniu proponowanych modyfikacji powodowata transgraniczne
oddziatywania na ptaki migrujace.

14. Propozycja monitoringu

Proponowane modyfikacje warunkéw realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie wptywajg na warunki
prowadzenia monitoringu okreélonych w Decyzji Srodowiskowej. Warunki i zasady prowadzenia
monitoringu ptakéw okreslone zostaty w Decyzji Srodowiskowej w punkcie 2.5.7 na etapie eksploatacji
MFW BIl. Przedmiotem niniejszego raportu nie jest réwniez zmiana tych warunkdw.

15. Podsumowanie i wnioski

Podsumowanie wynikdw oceny przedstawiono w ponizszych tabelach.
Tabele podzielono wg etapow inwestycji oraz okreslonego w rozdziale 8 znaczenia poszczegdlnych
ocenianych gatunkéw migrantow:

e mate — kormoran, tabedz niemy, ge$ biatoczelna, ges zbozowa, gegawa, swistun, markaczka

i mewa $mieszka,
e Srednie —alka i nurzyk,

e duze — nur czarnoszyi i rdzawoszyi, tabedz krzykliwy, tabedZ czarnodzioby, bernikla obrozna,
bernikla biatolica, lodéwka, uhla, zuraw i mewa mata.

Oceniono, ze w przypadku realizacji Przedsiewziecia w zakresie okreslonym na podstawie zmienionej
Decyzji Srodowiskowej, oddziatywanie na wszystkie 13 gatunkéw, lub grup gatunkéw ptakéw
migrujgcych, poddanych ocenie w niniejszej Sekcji raportu bedg pomijalne lub mate (por.: tabele
ponizej). Ocena ta dotyczy réwniez oddziatywan skumulowanych.
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Nie przewiduje sie wystgpienia znaczacych negatywnych oddziatywarn inwestycji na integralnosg,
spojnosé i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 chronigcych ptaki.

Ze wzgledu na brak znaczacych oddziatywan w zakresie bariery, stwierdzonych juz na etapie wydawana
Decyzji Srodowiskowej, dla migrujacych populacji euroazjatyckich, a takze $miertelnosci w wyniku kolizji,
wptywajgcej na stan zachowania tych populacji, nie przewiduje sie aby MFW BIl powodowata
oddziatywania transgraniczne na ptaki migrujgce.

15.1. Kormoran, tabedz niemy, ges biatoczelan, ges zbozowa, gegawa, swistun, markacza i
mewa $Smieszka

Tabela 64. Ocena wptywu aktualizacji parametréw Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW BIl na
kormorana, tabedzia niemego, ges biatoczelna, ges zbozowa, gegawe, swistuna, markaczke i mewe $mieszke — etap
budowy i likwidacji

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkos¢ Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujace* oddziatywania | oddziatywania | aktualizacji
parametrow
Przedsiewziecia
na znaczenie

oddziatywania

Bariera Mate Brak, ze wzgledu @ Nieznaczaca Pomijalne Brak wptywu
wywotana na mate lub

obecnosciag pomijalne

statkow znaczenie

oddziatywan.

Zasadg powinno

by¢ jednak:

-budowanie  lub
Kolizje ze likwidacja Nieznaczgca Pomijalne Zmniejszenie
statkami kolejnych oddziatywania

elektrowni

poczawszy od

jednego miejsca,

maksymalizowanie

prac w miesigcach

maj — wrzesien,

-zmniejszanie

emisji Swiatta

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej
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Tabela 65. Ocena wptywu aktualizacji parametréow Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW BIl na
kormorana, tabedzia niemego, ges biatoczelna, ges zbozowa, gegawe, Swistuna, markaczke i mewe smieszke — etap
eksploatac;ji

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkos¢ Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujgce* | oddziatywania oddziatywania aktualizacji
parametrow

Przedsiewziecia
na znaczenie
oddziatywania

Bariera Mate Brak, ze wzgledu = Nieznaczaca Pomijalne Brak wptywu
wywotana na mate lub (mewa Mate ($wistun)
obecnoscia pomijalne Smieszka) Mate
morskiej farmy znaczenie Mata (markaczka)**
wiatrowej oddziatywan. (kormoran,
Zasada powinno  tabed? niemy,
by¢ jednak: gesi)
-zmniejszanie Duza ($wistun,
emisji Swiatta, markaczka)
-malowanie
koncéwek topat
Kolizje ] P Nieznaczaca Pomijalne Zmniejszenie
o na jaskrawe i i
z elektrowniami (kormoran, oddziatywania
kolory,
mewa
-stosowanie wiez ¢mieszka
© lite] tabedz niemy,
konstrukcji, markaczka)
-zastosowanie Mata (gesi
minimum 20 m $wistun)

przeswitu

Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej

** Znaczenie oddziatywania dla zaznaczonych gatunkéw zostato ocenione jako mate, poniewaz szacunki kosztéw
energetycznych zmiany trasy przelotu pokazuja, ze efekt bariery powoduje oddziatywanie o matym znaczeniu. W tym
przypadku dane i szacunki wykraczajg poza standardowe macierze OOS jak ujete w opisie metodyki i ocenie gatunkdw.
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15.2. Alkainurzyk

Tabela 66. Ocena wptywu aktualizacji parametrow Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW Bl na alke
i nurzyka — etap budowy

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkos¢ Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujace* oddziatywania | oddzialywania | aktualizacji
parametrow

Przedsiewziecia
na znaczenie
oddziatywania

Bariera Srednie Brak, ze wzgledu @ Nieznaczaca Pomijalne Brak wptywu
wywotana na mate lub
obecnoscia pomijalne
statkow znaczenie
Kolizje ze oddziatywan. Nieznaczaca Pomijalne Brak wptywu
statkami Zasadg powinno

by¢ jednak:

-budowanie  lub

likwidacja

kolejnych

elektrowni

poczawszy od

jednego miejsca,
maksymalizowanie
prac w miesigcach
maj — wrzesien,
- zmniejszanie
emisji Swiatta
Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW

Battyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:
*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej

Tabela 67. Ocena wptywu aktualizacji parametréw Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW BII na alke
i nurzyka — etap eksploatacji

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkosé¢ Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujace* | oddziatywania oddziatywania modyfikacji

parametréw
Przedsiewziecia
na  znaczenie
oddziatywania

Bariera Srednie Brak, ze | Umiarkowana Mate (alka) Brak wptywu
wywotana wzgledu na (alka) Pomijalne
obecnoscia mate lub ' Nieznaczaca (nurzyk)

pomijalne (nurzyk)
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Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkosc Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujgce* | oddziatywania oddziatywania modyfikacji
parametréw

Przedsiewziecia
na  znaczenie
oddziatywania

morskiej farmy znaczenie
wiatrowej oddziatywan.
Zasada powinno
Kolizje by¢ jednak: Nieznaczaca Pomijalne Brak wptywu
z elektrowniami -zmniejszanie

emisji Swiatta,
-malowanie
koncéwek topat
na jaskrawe
kolory,
-stosowanie
wiez
o litej
konstrukcji,
-zastosowanie
minimum 20 m
przeswitu
Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakdw przelatujgcych nad obszarem

MFW Baftyk Srodkowy II. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w
Decyzji Srodowiskowej

15.3. Nur czarnoszyi i rdzawoszyi, tabedz krzykliwy, tabedz czarnodzioby, bernikla obrozna,
bernikla biatolica, lodéwka, uhla, Zuraw i mewa mata

Tabela 68. Ocena wptywu aktualizacji parametréw Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW BIl na nura
czarnoszyjego i rdzawoszyjego, tabedzia krzykliwego, tabedzia czarnodziobego, bernikle obrozng, bernikle biatolicg,
lodéwke, uhle, zurawia i mewe mata — etap budowy i likwidacji

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkosé Znaczenie Wptyw
zasobu minimalizujace” oddziatywania | oddziatywania | aktualizagji

parametrow
Przedsiewziecia
na znaczenie
oddziatywania

Bariera Duze Brak, ze wzgledu @ Nieznaczgca Mate Zmniejszenie
wywotana na mate lub oddziatywania
obecnoscia pomijalne
statkow znaczenie
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Oddziatywanie Wielkosc

oddziatywania

Znaczenie Dziatania Znaczenie Wptyw

zasobu minimalizujgce”

aktualizacji
parametrow
Przedsiewziecia

oddziatywania

na znaczenie
oddziatywania

Kolizje ze oddziatywan. Nieznaczaca Mate Zmniejszenie

statkami Zasada  powinno oddziatywania
by¢ jednak:
-budowanie  lub
likwidacja
kolejnych
elektrowni
poczawszy od
jednego miejsca,
maksymalizowanie
prac w miesigcach
maj — wrzesien,
-zmniejszanie
emisji Swiatta
Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heindnen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujacych nad obszarem MFW
Battyk Srodkowy Il. Raport koricowy z oceng oddziatywania wariantu wybranego do realizacji i racjonalnego wariantu
alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.
Objasnienia:
*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w
Decyzji Srodowiskowej

Tabela 69. Ocena wptywu aktualizacji parametréw Przedsiewziecia na wyniki oceny oddziatywania MFW BIl na nura
czarnoszyjego i rdzawoszyjego, tabedzia krzykliwego, tabedzia czarnodziobego, bernikle obrozng, bernikle biafolicg,
lodéwke, uhle, zurawia i mewe mata — etap eksploatacji

Wielkogé Wptyw

zasobu minimalizujgce* | oddziatywania

Znaczenie
oddziatywania

Znaczenie Dziatania

Oddziatywanie

aktualizacji
parametréw
Przedsiewziecia
na znaczenie
oddziatywania

Bariera Brak, Z€ | Nieznaczaca Mate Brak wptywu
wywotana wzgledu N3 ' (zuraw)
obecnoécia mate lub Mata (nury
morskiej farmy pomijalr?e abedzie, gesi) '
wiatrowej znaczenie
oddziatywan. Umiarkowana
Zasadg powinno | (uhla)*
by¢ jednak: Duza (loddwka,
-zmniejszanie mewa mata)**
emisji Swiatta,
Kolizje -malowanie Nieznaczaca Mate Zmniejszenie

z elektrowniami

koncoéwek topat

oddziatywania
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Wptyw
aktualizacji
parametréow
Przedsiewziecia

Oddziatywanie Znaczenie Dziatania Wielkos¢ Znaczenie

zasobu minimalizujgce* | oddziatywania oddziatywania

na Znaczenie
oddziatywania

na jaskrawe = Mata (gesi)
kolory
-stosowanie
wiez
o) litej
konstrukcji,
-zastosowanie
minimum 20 m
przeswitu
Zrédto: Zydelis R., Skov H., Holst H. M., Heininen S., ,Monitoring przedinwestycyjny ptakéw przelatujgcych nad obszarem MFW

Battyk  Srodkowy Il.  Raport koAcowy z oceng oddzialywania  wariantu  wybranego do  realizacji
i racjonalnego wariantu alternatywnego”, DHI Polska, Warszawa, 2015 r.

Objasnienia:

*z uwzglednieniem zmniejszenia ilosci elektrowni wiatrowych o 50 % wzgledem wariantu wskazanego do realizacji w Decyzji
Srodowiskowej

**Znaczenie oddziatywania dla zaznaczonych gatunkéw zostato ocenione jako mate, poniewaz szacunki kosztow
energetycznych zmiany trasy przelotu pokazuja, ze efekt bariery powoduje oddziatywanie o matym znaczeniu. W tym
przypadku dane i szacunki wykraczajg poza standardowe macierze OOS jak ujete w opisie metodyki i ocenie gatunkéw

16. Niedostatki techniki i luki we wspotczesnej wiedzy

Ponizej przedstawiono trudnosci, jakie napotkali autorzy sekcji raportu, dotyczgce oceny ptakéw
migrujacych. Nalezy zaznaczy¢, ze kolejne aspekty, zwigzane z niedostatkami i lukami we wspotczesne;j
wiedzy przedstawiono w Sekcji 5.1., dotyczacej ptakdw morskich.

1) Jedng z wazinych przeszkéd w wykonaniu oceny oddziatywania na Srodowisko jest brak
wczesniejszej wiedzy o liczebnosci ptakdw stacjonujgcych na obszarze MFW BIl oraz obszarach
zawartych w ocenie oddziatywan skumulowanych, a zwtaszcza na temat migracji ptakow w
obszarze otwartych wod polskiego Battyku. Z tego powodu przeprowadzona 00S, musiata
opiera¢ sie na wynikach monitoringu przedinwestycyjnego z zatozeniem, ze okres
przeprowadzonego monitoringu byt reprezentatywny.

2) Znaczace braki w wiedzy dotyczg kwestii reakcji mikrounikania turbin wiatrowych dla
praktycznie wszystkich gatunkéw ptakdéw. Ze wzgledu na brak wiedzy, ryzyko kolizji jest czesto
oceniane z zachowaniem zasady ostroznosci i z tego wzgledu potencjalne kolizje mogty by¢
przeszacowane lub niedoszacowane, jesli zastosowano zbyt optymistyczny lub zbyt
pesymistyczny scenariusz. Dla niektérych gatunkow tj. zuraw, brak jest rowniez wiedzy na temat
makrounikania farm wiatrowych. Moze réwniez wystepowac przycigganie niektérych gatunkow
(np. drapieznych, prawdopodobnie réwniez zurawi i innych ptakéw lgdowych) przez obiekty na
petnym morzu (Skov i in. 2012), jednak zjawisko to jest stabo poznane.

3) Nie istnieje wystarczajgca wiedza do przeprowadzenia ilosciowej oceny wptywu oswietlenia
turbin wiatrowych na ryzyko kolizji gatunkdw migrujgcych nocg. Ponadto nieznane sg szacunki
kolizji migrujacych nocg wrdblowatych oraz ptakéw przybrzeznych dla turbin wiatrowych
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zlokalizowanych w potudniowej czesci Morza Battyckiego. Nie ma rowniez wiarygodnych metod,
ktére umozliwityby uzupetnienie brakéw wiedzy na temat ryzyka kolizji dla ptakéw migrujgcych
noca.
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