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Skroty i definicje

Decyzja Srodowiskowa

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydana przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdafsku w dniu 27 marca 2017 r. znak
RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.K52.20, dla przedsiewziecia pn. ,Budowa
morskiej farmy wiatrowej Polenergia Battyk II”

Przedsiewziecie

DSU Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia

KPA ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 256 ze zmian.)

MFW BIl/ Morska farma wiatrowa MFW Battyk Il (pierwotnie: Battyk Srodkowy Il i

Polenergia Battyk I1)

008 Ocena oddziatywania na $rodowisko

PSZW Pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukgji i
urzadzen w polskich obszarach morskich

Raport 2015 Raport  oceny  oddziatywania na  S$rodowisko na  potrzeby
postepowania zakoriczonego decyzjag RDOS z dnia z dnia 27 marca 2017 r.
znak: RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.KSZ.20 (zpo)

Raport/ Raport o oddziatywaniu na srodowisko dla zmiany decyzji o

Raport 00$ Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla MFW Battyk |l

RDOS Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku

Uoo$ / ustawa 00$

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 283 ze
zmian.)
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1. Wprowadzenie

Niniejsza Sekcja opisuje wymagania prawne dotyczace procedury oceny oddziatywania na $srodowisko
w ujeciu proceduralnym, jak réwniez ustalajgcym zakres Raportu OOS.

00S jest przeprowadzana w Polsce w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Ustawa ta, wraz z przepisami wykonawczymi, a w
szczegblnosci Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, w petni implementuje przepisy Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 roku w sprawie oceny skutkéw niektérych
publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla $rodowiska (,,Dyrektywa 00S”), stad nie ma potrzeby, aby
w raporcie oddzielnie opisywa¢ wymogi tej dyrektywy.

Nadmieni¢ nalezy, ze procedura zmiany DSU, jak réwniez wymagania prawne s3 analogiczne dla tych,
ktére obowigzujg przy wydawaniu tej decyzji z tym zastrzezeniem, ze powinny by¢ brane pod uwage w
zakresie odpowiadajgcym przedmiotowi i charakterowi planowanych do wprowadzenia zmian.

2. Zakres Raportu 00S i jego zgodno$¢ z wymaganiami ustawy

Przedmiotowy Raport o oddziatywaniu na srodowisko zostat sporzadzony na potrzeby dokonania zmiany
decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 27 marca 2017 r. znak: RDOS-Gd-
WO00.4211.26.2015.K52.20 (zpo) wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gdansku (,,Decyzja Srodowiskowa”). Zakres Raportu OOS zostat dostosowany do przedmiotu i zakresu
zmian objetych wnioskiem. Informacje przedstawione w raporcie odnoszg sie do aktualnych
uwarunkowan zwigzanych z realizacjg planowanego Przedsiewziecia, ktdre zgodnie z wnioskiem
planujgcego realizacje zamierzenia majg zosta¢ okreslone odmiennie niz w ww. decyzji. Dodatkowo
Raport przedstawia skutki srodowiskowe jego realizacji w obszarach, w ktdrych planowane zmiany
powodujg nastepstwa w postaci koniecznosci aktualizacji warunkdw realizacji zamierzenia wzgledem
tych, ktére byly prezentowane w Raporcie OOS sporzadzonym na etapie wydawania Decyzji
Srodowiskowej (,,Raport 2015”).

Formalnie zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $Srodowisko zostat okreslony w art.
66 Uoos. W przypadku Raportu 0OOS, sporzadzanego na potrzeby wprowadzania zmian w
Przedsiewzieciu wdrazanych w drodze zmiany decyzji, jego zakres jest analogiczny. Majagc jednak na
uwadze, iz wprowadzane zmiany nie skutkujg zmianami wszystkich uwarunkowan zaprezentowanych w
Raporcie 2015, to niniejszy Raport w zakresie informacji, ktére pozostajg aktualne odsyta do Raportu
2015 z uwagi, iz w tym zakresie zapisy decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 27 marca
2017 r. pozostajg rowniez aktualne i nie podlegajg zmianom.

Ponizej zawarto tabele, ktora prezentuje zakres raportu wynikajacy z przepiséw prawa oraz odniesienie
go do zakresu niniejszego Raportu O0S dla zmiany Decyzji Srodowiskowej wydanej dla MFW BSII oraz
Raportu 2015 w przypadku, gdy informacje w nim zawarte pozostaty aktualne. Zestawienie to pozwala
usystematyzowac dokument wskazujac na jego zgodno$¢ z przepisami Uoos.
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Wymogi art. 66 Uoo$ — raport powinien zawierac:

opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegdlnosci:

e charakterystyke catego przedsiewziecia i warunki
uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacji lub
uzytkowania,

e gléwne cechy charakterystyczne procesow
produkcyjnych,
e przewidywane rodzaje i iloSci zanieczyszczen,

wynikajgce
z funkcjonowania planowanego przedsiewziecia;

opis elementow przyrodniczych $rodowiska objetych
zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na srodowisko, w tym elementéw
Srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

opis istniejgcych w sgsiedztwie lub w bezposrednim
zasiegu oddziatywania planowanego przedsiewziecia
zabytkow chronionych na podstawie przepiséw o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami;

3a) opis krajobrazu, w ktérym dane przedsiewziecie ma by¢

zlokalizowane

3b) informacje nt. powigzan z innymi przedsiewzieciami, w

szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan przedsiewziec
realizowanych, zrealizowanych Iub planowanych dla
ktérych wydano decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym
planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze
oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania
mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego
przedsiewziecia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania
mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzieciem;

opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia;

opis analizowanych wariantow, w tym:

e wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz
racjonalnego wariantu alternatywnego,

e wariantu najkorzystniejszego dla Srodowiska
wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

okreslenie przewidywanego oddziatywania na Srodowisko
analizowanych wariantow, w tym réwniez w przypadku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej, a takze
mozliwego transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci

Odpowiednia sekcja raportu MFW
BSlI

Tom Il, Sekcje 1,3 -6,8—-13
rozdziat 3 w kazdej z Sekcji Tomu
IV (tylko podstawowe parametry
potrzebne do oceny danego
elementu Srodowiska)

Tom V, Sekcja 2

Tom I, Sekcje 2 — 14

rozdziat 8 w kazdej z Sekcji Tomu
IV (opis ograniczony do zasobdow
$rodowiska/gatunkdw
poddanych 00S)

Tom Ill, Sekcja 12

Tom IV, Sekcja 9

Tom I, Sekcja

Tom IV, Sekcje 2 — 11

(rozdziat 5 w kazdej z Sekcji
Tomu V)

Tom I, Sekcja 2

Tom IV, Sekcje 2 — 14 (rozdziaty
9 —-11, 13 w kazdej z Sekcji
Tomu V)
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Wymogi art. 66 Uoo$ — raport powinien zawierac:

drogowej okreslenie takze wptywu planowanej drogi na
bezpieczenstwo ruchu drogowego;

6a) poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantéw

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce
wariantu, ze wskazaniem jego oddziatywania na
srodowisko, w szczegdlnosci na:

e |udzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze,
wode i powietrze,

e powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw

masowych ziemi, klimat i krajobraz,
e dobra materialne,

e zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca
dokumentacjag, w szczegdlnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkdw,

e krajobraz,

e wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o
ktérych mowa w lit. a-da,

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez
wnioskodawce oraz opis przewidywanych znaczacych
oddziatywan planowanego przedsiewziecia na srodowisko,
obejmujgcy bezposrednie, posrednie, wtoérne,
skumulowane, krétko-, srednio- i dtugoterminowe, state i
chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace z:

e istnienia przedsiewziecia,
e wykorzystywania zasobow $rodowiska, emisji;

9) opis przewidywanych dziatan majacych na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralno$¢ tego obszaru;

10) a - nie dotyczy
10) b - nie dotyczy

11) jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem
instalacji, poréwnanie proponowanej technologii z
technologia spetniajgcg wymagania, o ktérych mowa w art.
143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
Srodowiska;

11a) odniesienie sie do celéw Srodowiskowych wynikajgcych z
dokumentéw strategicznych istotnych z punktu widzenia
realizacji przedsiewziecia;

12) wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia jest
konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego

Odpowiednia sekcja raportu MFW
BSlI

Tom IV, w kazdej Sekcji
ocenowej Tomu IV

Tom I, Sekcja 2

Tom IV, Sekcje 2 — 11 (rozdziaty
9 — 11 w kazdej z Sekcji Tomu IV)

Tom IV, Sekcje 1 — 11 (rozdziat 6
w kazdej z Sekcji Tomu V)

Tom IV, Sekcje 2 — 7 (rozdziat 12
w kazdej z Sekcji Tomu V)

Tom V, Sekcje 3 -7

Nie dotyczy
Nie dotyczy
Tom V, Sekcja 14

Tom |, Sekcja 2

Tom V, Sekcja 10
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Wymogi art. 66 Uoo$ — raport powinien zawierac:

uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, oraz
okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczgcych
obiektéw  budowlanych i  sposobdéw  korzystania
z nich; nie dotyczy to przedsiewzie¢ polegajgcych na
budowie drogi krajowej;

13) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

14) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali
odpowiadajacej przedmiotowi i szczegotowosci
analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej
kompleksowe przedstawienie przeprowadzonych analiz
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko;

15) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem;

16) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na etapie jego budowy
i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdélnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru;

17) wskazanie trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw techniki
lub luk we wspodtczesnej wiedzy, jakie napotkano,
opracowujac raport;

18) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji
zawartych w raporcie, w odniesieniu do kazdego elementu
raportu;

19) nazwisko osoby lub 0séb sporzadzajgcych raport;

19a) oswiadczenie kierujgcego zespotem autoréw zespotem, o
spetnieniu wymagan,

20) zrédta informacji stanowigce podstawe do sporzgdzenia
raportu

Informacje, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 4-8, powinny
uwzgledniac¢ przewidywane oddziatywanie analizowanych
wariantéw na cele

i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosc
tego obszaru.

W razie stwierdzenia mozliwosci transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, informacje, o ktérych mowa w
ust. 1 pkt 1-16, powinny uwzglednia¢ okreslenie
oddziatywania planowanego przedsiewziecia poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.

Odpowiednia sekcja raportu MFW
BSlI

Catos$é raportu

Catos$é raportu

Tom IV, Sekcja 11

Tom IV, Sekcje 1 — 11 (rozdziat
14
w kazdej z Sekcji Tomu V)

Tom V, Sekcja 9

Tom IV, Sekcje 1 — 11 (rozdziat
16
w kazdej z Sekcji Tomu V)

Tom V, Sekcja 15
Tom VI

Tom |, Sekcja 1, rozdziat 4
Tom I, Sekcje 2 — 14

Zatacznik do Raportu

Zrédta informacji sg wskazane na
koricu kazdej Sekcji raportu

Tom IV, rozdziat 12 w kazdej
z Sekcji Tomu IV

Tom IV, rozdziat 13 w kazdej
z Sekcji Tomu IV

Tom V, Sekcja 7
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Wymogi art. 66 Uoo$ — raport powinien zawierac: efperEeE SeBi?la raportu MFW

Jezeli dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne e TomV, Sekcja 10
ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania, do raportu

powinna by¢ zatgczona poswiadczona przez wtasciwy organ

kopia mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic

obszaru, na ktorym jest konieczne utworzenie obszaru

ograniczonego uzytkowania. Nie dotyczy to przedsiewziec

polegajgcych na budowie drogi krajowej.

Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko e TomV, Sekcje 2 — 11, (rozdziat 9
powinien uwzglednia¢ oddziatywanie przedsiewziecia na w kazdej z Sekcji Tomu V)
etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz

likwidacji.

3. Kwalifikacja projektu do 00$

Przedmiotem postepowania na potrzeby, ktérego zostat sporzadzony Raport OOS, jest zmiana
warunkéw dla przedsiewziecia zaliczanego do mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé na $rodowisko
stanowigcego budowe MFW BII, ktére uzyskato prawomocng i ostateczng decyzje RDOS o
Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 27 marca 2017 r., w ramach ktérego zaktada sie budowe

instalacji wykorzystujacej do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru zlokalizowanej na

obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej.

Majagc na uwadze aktualny stan prawny, zamierzenie to wymienione jest w Rozporzadzeniu Rady
Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) w § 2 ust. 1 pkt. 5) lit. b):

- instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru lokalizowane na
obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej.

W momencie wydawania przez RDOS decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 27 marca 2017
r. dla MFW BIl obowigzywato Rozporzadzenie Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
r. wsprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (tj. Dz. U z 2016 r. poz. 71),
zgodnie z ktérym zaliczato sie ono do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
Srodowisko wymienionych w § 2 ust. 1 pkt. 5) ww. rozporzadzenia:

- instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru o tgcznej mocy
nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW oraz lokalizowane na obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej.

Okoliczno$¢ zwigzana ze zmiang stanu prawnego w zakresie kwalifikacji przedsiewzie¢ do mogacych
znaczaco oddziatywacé na $rodowisko nie ma wptywu na mozliwo$éé zmiany przez organ DSU.

Na potrzeby przedmiotowego postepowania w sprawie zmiany decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach podstawg prawng do prowadzenia postepowania oraz przygotowania niniejszego
Raportu O0S bedzie art. 87 ustawy 00$, ktdéry stanowi, iz: ,Przepisy niniejszego dziatu oraz dziatu VI
stosuje sie odpowiednio w przypadku zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Przepis art.
155 Kodeksu postepowania administracyjnego stosuje sie odpowiednio, z zastrzezeniem, ze zgode
wyraza wyfgcznie strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
lub podmiot, na ktdrego zostata przeniesiona decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach.”
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Zgodnie z art. 155 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego , Decyzja ostateczna, na mocy ktorej
strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktéry ja wydat, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg sie uchyleniu lub
zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spofeczny lub stuszny interes strony; przepis art. 154 §
2 stosuje sie odpowiednio.” Majac na uwadze, to ze MFW BIl zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko wymienionych w § 2 ust. 1 pkt. 5) lit. b) Rozporzadzenia
Rady Ministrow w sprawie z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggacych znaczaco
oddziatywac na sSrodowisko w przypadku zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach konieczne
jest przeprowadzenie postepowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko oraz sporzgdzenie
raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz proponowanej zmianie Decyzji Srodowiskowe] nie sprzeciwia sie zaden
przepis prawa, sama zmiana nie prowadzi réwniez do naruszenie interesu spotecznego. Interes
spoteczny jaki realizuje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wyraza sie w ocenie mozliwosci
realizacji planowanego przedsiewziecia w danej lokalizacji oraz takim ustaleniu warunkow jego realizacji,
aby minimalizowa¢ mozliwos¢ wystgpienie negatywnych skutkow dla ludzi i Srodowiska zwigzanych z
realizacja i eksploatacjg Przedsiewziecia. Proponowana zmiana warunkéw Decyzji Srodowiskowej nie
prowadzi w zadnym aspekcie do zmniejszenia poziomu ochrony ludzi i Srodowiska ustanowionych
dotychczasowaq trescig tej decyzji - co zostato wykazane w tresci Raportu. Zmiana ta jest mozliwa wtasnie
w  wyniku aktualizacji i doprecyzowania parametréw Przedsiewziecia, w tym w zwigzku z
uwzglednieniem juz na tym etapie niektérych zalecen i warunkdw okreslonych w decyzji, a takze zmian
w sytuacji faktycznej spowodowanej wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowanych dla
projektow innych MFW oraz aktualnie trwajgcych procedur w sprawie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla projektéw MFW oraz wiedzy o zasobach przyrodniczych polski obszaréw
morskich oraz oddziatywaniach powodowanych przez morskie farmy wiatrowe uzyskanej dzieki tym
procedurom. W szczegdlnosci nalezy za$ wskazaé, iz przeprowadzona w niniejszym Raporcie ocena
oddziatywania ma wymiar i efekt ekwiwalentny do ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko, a tym
samym cel natozenia obowigzku ponownej oceny w postaci okreslonej w tresci Decyzji Srodowiskowej
zostanie osiggniety.

4. Przebieg postepowania 00S

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 8) Uoos, przez ocene oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko rozumie
sie postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia,
obejmujgce w szczegdlnosci:

a. weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,
b. uzyskanie wymaganych ustawg opinii i uzgodnien,
C. zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczeristwa w postepowaniu.

MFW BIl nalezy do przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla ktérych
przeprowadzenie O0S byto obligatoryjne. Postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
wymagac bedzie réwniez zmiana warunkéw decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ktora zostata
wydana przez RDOS dla realizacji MFW BIl.

00S w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach odbywa sie w ramach
postepowania administracyjnego prowadzonego w sprawie zmiany decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach na zasadach proceduralnych jak dla przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco
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oddziatywac na Srodowisko lub dla przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko w przypadku, gdy taki obowigzek zostat stwierdzony przez organ wtasciwy do wydania
decyzji na podstawie tzw. postanowienia screeningowego.

W przypadku przedmiotowego zamierzenia i zmian wprowadzanych w DSU, jaka zostata dla niego
wydana, postepowanie prowadzone bedzie na zasadach obowigzujgcych jak dla przedsiewzied
mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko tzn. bedzie wymagane: sporzgdzenie raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko, zapewnienie udziatu spofeczerstwa oraz uzyskanie wymaganych
uzgodnien i opinii. Podstawa prawng do wydania decyzji zmieniajacej DSU bedzie art. 87 ustawy 00$ w
zwigzku z art. 155 KPA.

Postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko prowadzone na potrzeby dokonania
zmiany DSU w przedmiotowym przypadku skfada sie zatem z nastepujacych etapow:

1. przygotowanie dokumentacji,

2. ztozenie wniosku o wydanie DSU, wraz z raportem OOS,

3. analiza dokumentacji przez organ prowadzacy postepowanie, organ opiniujgcy i organ

uzgadniajacy,

4. wydanie opinii/uzgodnienia,

5. konsultacje spoteczne,

6. wydanie rozstrzygniecia.
Przygotowanie dokumentacji na potrzeby uzyskania DSU, jak réwniez dokonania zmiany tej decyzji dla
MFW BIl poprzedzone byto niezbednymi analizami w zakresie uwarunkowan technicznych, jak rowniez,
co najwazniejsze $rodowiskowych. Podstawe do sporzadzenia niniejszego Raportu stanowit Raport 00S
przygotowany na potrzeby postepowania zakoriczonego wydaniem przez RDOS zmienianej decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach. Pod uwage brane byty réwniez inne przedsiewziecia planowane do
realizacji w sasiedztwie lokalizacji MFW BIl. Od momentu wydania Decyzji Srodowiskowej dla MFW
Battyk Il dokonat sie olbrzymi postep w zakresie wiedzy o zasobach przyrodniczych w polskich obszarach
morskich, o planowanych w sgsiedztwie Przedsiewziecia innych inwestycjach tego typu, a takze sam
projekt Przedsiewziecia jest na duzo bardziej zaawansowanym etapie rozwoju. Dzieki kolejnym
badaniom s$rodowiska morskiego i analizom w zakresie ocen oddziatywan kolejnych morskich farm
wiatrowych, istotnie wzbogacona zostata wiedza na temat oddziatywan powodowanych w wyniku
budowy i eksploatacji morskich farm wiatrowych. Konsekwencja rozwoju innych projektéw morskich
farm wiatrowych jest istotna zmiana uwarunkowan faktycznych, w tym takze bedacych konsekwencjg
obowigzkdéw nakfadanych w tresci wydanych decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach, a ktére
stanowig otoczenie realizacyjne MFW Battyk Il. W wydanych decyzjach o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organy ochrony S$rodowiska przesadzity o ksztatcie i lokalizacji korytarzy
zapewniajgcych niezaktdcong migracje ptakéw do tawicy Stupskiej, dokonaty walidacji istotnej czesci
twierdzen dotyczacych potencjalnych oddziatywan innych projektéw morskich farm wiatrowych
planowanych w polskich obszarach morskich, w tym oddziatywan skumulowanych tych projektéw i
Przedsiewziecia oraz przeprowadzity weryfikacje szeregu rozwigzan dotyczacych proponowanych
$rodkdw minimalizujgcych. Podkresli¢ nalezy w szczegdlnosci prace rozwojowe dotyczgce samego
projektu MFW Battyk I, a ktdre tocza sie od dnia wydania Decyzji Srodowiskowej tj. od marca 2017 r.
Od tego czasu zostaty przeprowadzone pomiary wiatru, zostaty wykonane wstepne badania
geotechniczne a warunki brzegowe okreslone Decyzja Srodowiskowga postuzyty do przygotowania planu
rozmieszczenia infrastruktury farmy oraz wstepnej weryfikacji mozliwych do zastosowania technologii.
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Bazujagc na informacjach pochodzgcych z powyzszych 7Zrddet oraz na wymaganiach art.
66 Uoo$, sporzadzono niniejszy raport. Przygotowano takze wniosek o wydanie DSU.

Wykonanie Raportu zostato poprzedzone analiza Raportu OOS sporzadzonego przed wydaniem Decyzji
Srodowiskowej, a co za tym idzie réwniez badaniami $rodowiskowymi koniecznymi do analizy
uwarunkowan i wptywu na srodowisko zmian planowanych do wprowadzenia na podstawie wniosku i
niniejszego Raportu 00S. W zakresie uwarunkowan technicznych przedsiewziecia oraz
Srodowiskowych, ktore nie podlegajg zmianom, wykorzystano wyniki badan srodowiska morskiego
prowadzone na potrzeby realizacji MFW BII. Do Raportu OOS zafgczona zostata metodyka stanowiaca
podstawe oceny przeprowadzonej w ramach niniejszego Raportu O0S (Tom Il1).

Whniosek o wydanie decyzji zmieniajgcej DSU wydanej dla MFW Bl jest sktadany do organu, ktéry wydat
decyzje $rodowiskowa podlegajaca zmianie tj. RDOS w Gdarisku, ktdry byt wiasciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. c Uoos.

Zafacznikiem do wniosku o zmiane DSU jest raport OOS (3 egzemplarze) oraz zatacznik graficzny
przedstawiajgcy zasieg oddziatywania Przedsiewziecia. Do wniosku nie zatgcza sie mapy ewidencyjnej,
wypisow z ewidencji gruntu oraz wypisow i wyryséw z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, poniewaz Przedsiewziecie jest realizowane na obszarach morskich.

RDOS w Gdansku przesyta otrzymana dokumentacje (zgodng z zakresem jak wyzej opisano), wraz z
whnioskiem o opinie, do Paristwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni (art. 77 ust. 1 pkt 2
i art. 78 ust. 1 pkt 2 Uoos), oraz z wnioskiem o uzgodnienie warunkdw realizacji przedsiewziecia - do
Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni (art. 77 ust. 1 pkt 1 Uoos).

Whniosek i raport sg analizowane przez organ prowadzgcy postepowanie, organ opiniujgcy i organ
uzgadniajacy. Zgodnie z art. 77 ust. 6 Uoo$ Dyrektor Urzedu Morskiego oraz Panstwowy Graniczny
Inspektor Sanitarny majg 30 dni na wydanie, odpowiednio, uzgodnienia lub opinii. Ustawa 00$ nie
wyznacza terminu na wydanie DSU.

W takiej sytuacji majg zastosowanie przepisy art. 35 § 3 i 5 KPA, modwigce, iz zatatwienie
sprawy wymagajgcej postepowania wyjasniajgcego powinno nastgpic nie pdzniej niz w ciggu miesigca, a
sprawy szczegodlnie skomplikowanej —nie pdzniej niz w ciggu dwdch miesiecy od dnia wszczecia
postepowania. Do ww. terminéw nie wlicza sie terminéw przewidzianych w przepisach prawa dla
dokonania okreslonych czynnosci, okreséw zawieszenia postepowania oraz okreséw opdZnien
spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu.

Po dokonaniu analizy wniosku i raportu Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni wydaje postanowienie
uzgadniajgce  warunki realizacji  przedsiewziecia, badZ odmawia takiego uzgodnienia.
Natomiast Pafistwowy Graniczny Inspektor Sanitarny wydaje opinie w tej sprawie. Stronom nie
przystuguje zazalenie na zadne z ww. postanowien.

Przed wydaniem DSU, zgodnie z przepisem art. 79 ust. 1Ustawy 00% zostanie
przeprowadzona procedura udziatu spoteczenstwa (tzw. konsultacje spoteczne), podczas ktérej kazdy
ma prawo zapoznac sie z dokumentacjg przedsiewziecia oraz zgtosi¢ uwagi i wnioski.

Ostatnig czescig postepowania jest wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach badZ odmowa
jej wydania (rowniez w formie decyzji).

Stronom postepowania lub podmiotom dziatajgcym na prawach strony, niezadowolonym z
rozstrzygniecia przystuguje odwotanie od wydanej decyzji do Generalnego Dyrektora Ochrony
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Srodowiska. Odwotanie wnosi sie w terminie czternastu dni od dnia doreczenia decyzji stronie (art.
129 § 1 KPA).

5. Materiaty Zrodtowe i poréwnawcze

5.1.

Akty prawne

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.: Dz.U. z 2020r.
poz. 256, ze zm.)

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j.:
Dz.U. z2020r. poz. 283, ze zm.)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na $Srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839)

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397, ze zm.) - uchylone
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