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Skroty i definicje

Decyzja Srodowiskowa

decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji wydana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku w dniu 27 marca
2017 r. znak RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.K5Z.20, dla przedsiewziecia pn.
,Budowa morskiej farmy wiatrowej Polenergia Battyk 11"

Z

Przedsiewziecie

DSU Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia
MFW Morska farma wiatrowa
MFW BIl/ Morska farma wiatrowa MFW Battyk Il (pierwotnie: Battyk Srodkowy Il oraz

Polenergia Battyk II)

NIS 2015 Najdalej idgcy scenariusz z Raportu 2015 stanowigcy zestaw parametréow
Przedsiewziecia powodujacych najdalej idgce oddziatywania, a ktory byt
podstawg do prowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko w toku
postepowania zakoriczonego wydaniem Decyzji Srodowiskowe;.

00S$ Ocena oddziatywania na srodowisko

PSZW Pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i
urzadzen w polskich obszarach morskich

Raport 2015 Raport oceny oddziatywania na srodowisko na potrzeby
postepowania zakoriczonego decyzja RDOS z dnia 27 marca 2017 r. znak:
RDOS-Gd-W00.4211.26.2015.KSZ.20 (zpo)

Raport/ Raport o oddziatywaniu na srodowisko dla zmiany decyzji o

Raport 00$ srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla MFW Battyk II

RDOS Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku

Uoo$ Ustawa z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spotfeczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze
zm.)

Zaburzenia Kazda ingerencja w srodowisko wywotana przez przedsiewziecie, mogaca

powodowac zmiany w funkcjonowaniu ekosystemu (zarowno negatywne,
jak i pozytywne), nie bedacg emisjg




1. Wprowadzenie

Niniejszym tom zawiera podsumowanie najwazniejszy ustalen raportu o oddziatywaniu na srodowisko
sporzadzonego na potrzeby zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie farmy wiatrowej MFW Battyk Il (pierwotnie Battyk Srodkowy II, nastepnie
Polenergia Battyk Il; dalej zamiennie: ,MFW BII”) zwigzanego z aktualizacjg i doprecyzowaniem czesci
sposrod warunkow uzyskanej uprzednio decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdafsku w dniu 27 marca 2017 r. znak: RDOS-Gd-
W00.4211.26.2015.K5Z.20. (Decyzja Srodowiskowa).

Poniewaz przedmiotowe postepowanie jest postepowaniem w sprawie zmiany decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, tym samym istotg oceny oddziatywania na $rodowisko
przeprowadzonej w niniejszym Raporcie jest ocena wptywu proponowanych zmian warunkéw Decyzji
Srodowiskowej. Oznacza to, ze celem postepowania jest weryfikacja wptywu proponowanych
aktualizacji i doprecyzowan parametréw przedsiewziecia, ktére uzyskato decyzje sSrodowiskowa, ale nie
zostato jeszcze zrealizowane oraz wskazanie jak proponowane zmiany wptywajg na wynik
przeprowadzonej pierwotnie oceny oddziatywania na $rodowisko przedsiewziecia oraz jakie ma to
konsekwencje dla catosci tresci decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Cel prowadzenia przedmiotowej oceny oddziatywania na S$rodowisko determinuje metodyke
prowadzenia oceny, przy czym przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.; Uoo$) nie przewidujg innej tresci
raportu o oddziatywaniu na s$rodowisko dla specyficznej sytuacji jakg jest zmiana decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Koniecznos¢ wypetnienia wymogdw przepisu art. 66 Uoos , a takze
odniesienia sie do ksztattu Przedsiewziecia zatwierdzonego Decyzja Srodowiskowa powoduije, iz tresé
przedktadanego Raportu w istotnym zakresie odnosi sie do dokumentacji wykorzystanej na potrzeby
uzyskania Decyzji Srodowiskowej tj. Raportu 2015, a znaczna cze$¢ informacji jest zaczerpnieta z tego
opracowania. Niemniej jednak przeprowadzona w niniejszym Raporcie ocena oddziatywania na
Srodowisko aktualizacji Przedsiewziecia uwzglednia zmiany w stanie prawnym, zmiany w stanie
faktycznym, w tym w szczegdlnosci zmiany zwigzane z nowg wiedzg w zakresie oddziatywan morskich
farm wiatrowych oraz zwigzane z rozwojem innych projektéw morskich farm wiatrowych w polskich
obszarach morskich. Natomiast aktualizacja parametrow Przedsiewziecia zwigzana jest przede
wszystkim z rozwojem projektu, co pozwala na znaczgce doprecyzowanie parametréw technicznych
Przedsiewziecia. Wszystkie te czynniki powodujg, ze przedmiotowe postepowanie w sprawie zmiany
Decyzji Srodowiskowej jest nie tylko uzasadnione, ale z punktu widzenia racjonalnosci rozwoju projektu
MFW BIl konieczne.

Niniejsze podsumowanie ma na celu przedstawienie elementow kluczowych z punktu widzenia
postepowania, na potrzeby ktérego niniejszy Raport zostat przygotowany, a tym samym koncentruje
sie na podsumowaniu aktualizacji parametréw Przedsiewziecia, ich wptywu na wyniki pierwotnej oceny
oddziatywania Przedsiewziecia na Srodowisko oraz na warunki realizacji i eksploatacji oraz likwidacji
Przedsiewziecia okre$lone w Decyzji Srodowiskowe;j.
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2. Podsumowanie aktualnych parametréw Przedsiewziecia

Aktualne parametry Przedsiewziecia, ktdre ulegty uszczegdtowieniu wzgledem okreslonych w Decyzji
Srodowiskowej, mozna przyporzadkowaé do trzech grup. Pierwsza z nich dotyczy parametréw i
technologii posadowienia elektrowni. Druga dotyczy elementow infrastruktury towarzyszacej. Trzecia
zwigzana jest z wykorzystaniem przestrzeni przeznaczonej pod planowane Przedsiewziecie w toku jego
realizacji oraz eksploatacji.

W zakresie parametréw i technologii posadowienia elektrowni dokonano nastepujacego
uszczegdtowienia:

l. okreslenie liczby elektrowni jako nie wiekszej niz 60 elektrowni;
Il okreslenie dopuszczalnych  technologii posadowienia elektrowni do zastosowania
fundamentow typu monopal lub typu jacket;
. okreslenie maksymalnej srednicy pala w przypadku posadowienia elektrowni na fundamentach
typu monopal na 10 m.

Ad I. Zmniejszenie iloéci elektrowni w stosunku do okreélonej w Decyzji Srodowiskowej podyktowane
jest rozwojem technologii elektrowni wiatrowych, a dzieki temu uzyskaniu zaktadanej mocy MFW BII
przy zastosowaniu mniejszej ilosci elektrowni. Zmniejszenie ilosci elektrowni pozwoli z jednej strony
optymalizowaé koszty realizacji MFW BIl, a z drugiej strony pozwala w istotny sposdb redukowad
oddziatywania MFW BII na kazdym jej etapie tj. realizacji, eksploatacji i likwidacji.

Ad. Il. Okreslenie dopuszczalnych technologii posadowienia elektrowni zwigzane jest z lepszym
rozpoznaniem geotechnicznym terenu i pozwoli na wyeliminowanie typéw fundamentow -
grawitacyjnych oraz typu tripod, ktére majg istotnie wieksze oddziatywania zwigzane z zaburzeniem dna
morskiego oraz wytworzonych na nim siedlisk. Aktualizacja ta ma charakter ograniczajgcy oddziatywania
na srodowisko Przedsiewziecia.

[ll. Okreslenie maksymalnej srednicy pala na 10 m w przypadku posadowienia elektrowni na
fundamentach monopolowych zwigzane jest z rozwojem projektu i idgcymi za tym mozliwosciami
doprecyzowania parametréow stosowanych fundamentéw, w tym ich $rednicy. Zredukowanie $rednicy
pali pozwala na ograniczenie oddziatywania na Srodowisko Przedsiewziecia poprzez zmniejszenie
powierzchni dna ulegajgcej zajeciu/przeksztatceniu w wyniku jego realizacji.

W zakresie parametréw i technologii wykonania infrastruktury towarzyszacej dokonano nastepujgcego
uszczegdtowienia:

l. okreslenie maksymalnej liczby fundamentoéw realizowanych pod infrastrukture towarzyszaca t;.
stacje elektroenergetyczne jako 1 sztuke;

I. okreslenie warunku zabezpieczenia kabli poprzez wskazanie, iz w przypadku, gdy warunki
techniczne nie pozwolg na ich zakopanie, wéwczas zostang one zabezpieczone przez inne
zabezpieczenia trwate.

Ad. I. Zmniejszenie maksymalnej liczby fundamentow realizowanych pod infrastrukture towarzyszaca z
6 okreslonych Decyzjg Srodowiskowg do 1 obecnie zwigzane jest zaréwno ze zmniejszeniem ilosci
elektrowni, a takze z rozwojem technologii oraz rozwojem samego projektu MFW BIl do etapu, ktéry
pozwala na szczegétowe okreslenie zapotrzebowania zwigzanego ze stacjami elektroenergetycznymi.
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Zmniejszenie liczby fundamentdéw prowadzi do ograniczenia oddziatywania na srodowisko poprzez
zmniejszenie zajecia/przeksztatcenia dna morskiego i zwigzanych z nim siedlisk w wyniku realizacji

Przedsiewziecia, a takze redukcje zaburzen spowodowanych przygotowaniem i montazem
fundamentow.
Ad. Il. Zmiana warunku dotyczacego zabezpieczenia kabli polega na zastgpieniu wskazania, iz w

przypadku gdy warunki techniczne nie pozwolg na zakopanie kabli to zostang one przysypane warstwa
kamieni lub innym specjalnie przystosowanymi obcigzeniami na okreslenie, ktére zostato wskazane w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego wod wewnetrznych, morza terytorialnego i
wytgcznej strefy ekonomicznej. Zmiana ta ma charakter doprecyzowujacy i zapewniajgcy zgodnos¢ z
zapisem projektu planu w czesci dotyczgcej akwenu, w ramach ktérego planowane jest przedmiotowe
Przedsiewziecie. Ma ona wyeliminowac¢ ewentualne watpliwosci interpretacyjne jakie moze powodowacd
okredlenie uzyte w treéci Decyzji Srodowiskowej ,przysypane” i zastgpienie go okreéleniem
,Zabezpieczone przez zabezpieczenia trwate”, ktére gwarantuje osiggniecie celu tego zapisu decyzji, nie
powodujgc przy tym nieistotnych w zakresie osiggania celu skoncentrowaniu na fizycznej formie
ochrony w postaci ,przysypania”.

W zakresie zagospodarowania/wykorzystania akwenu przeznaczonego pod realizacje Przedsiewziecia
dokonano nastepujacego uszczegdtowienia:

l. okreslenie obszaru wytgczonego z zabudowy elektrowniami w realizacji warunku 1.3.7 Decyzji
Srodowiskowej zgodnie z rysunkiem 1;

I. okresdlenie dodatkowego obszaru wytgczonego z obszaru zabudowy poprzez wytgczenie
poétnocno-zachodniego naroznika akwenu przeznaczonego pod realizacje Przedsiewziecia
zgodnie z rysunkiem 2,

. okreslenie minimalnych odlegtosci pomiedzy elektrowniami na 800 m x 1200 m oraz rezygnacja
z parametru okreélajacego maksymalne zageszczenie elektrowni wyrazonego w szt./km?;

V. okreslenie lokalizacji wewnetrznej morskiej stacji elektroenergetycznej (MSE) w centralnej
czesci MFW BIl;

V.  okreslenie sposobu uktadania kabli przytagczeniowych wewnetrznych w wzdtuz 10-12 korytarzy
promieniscie rozchodzacych sie od MSE do poszczegdlnych elektrowni, przy czym w ramach
jednego korytarza kable te bedg taczy¢ od 5-u do 6-u elektrowni; utozenie kabla eksportowego
w korytarzach taczacych wewnetrzng MSE z miejscami krzyzowania korytarza utworzonego dla
kabla eksportowego z granicg MFW BIl okres$long przez PSZW, bez krzyzowania sie kabla
eksportowego z kablami wewnetrznymi farmy;

VI. zmiane sposobu okreslania powierzchni mozliwej do zabudowy oraz powierzchni, na ktérej
mogg by¢ posadowione elektrownie, w stosunku do sposobu przyjetego w Decyzji
Srodowiskowe;j.

Ad. I. Zgodnie z warunkiem 1.3.7 Decyzji Srodowiskowe] Inwestor zostat zobligowany do zaprojektowania
rozmieszczenia elektrowni w taki sposdb, by nie znajdowaty sie one w najptytszej (potudniowej) czesci
akwenu przeznaczonego pod inwestycje, gdzie w grudniu gromadzga sie bardzo duze stada lodéwek.
Warunek ten wskazuje, iz obszar wykluczony z posadowienia sitowni wiatrowych powinien rozciggac sie
na 2 km od granic obszaru Natura 2000 tawica Stupska w czesci wschodniej i rozszerzac sie do szerokosci
4 km w kierunku zachodnim. W wykonaniu przedmiotowego warunku zostat zaproponowany obszar
wytgczenia z obszaru przeznaczonego do posadowienia elektrowni — rysunek 1, przy czym przebieg
granic wytgczenia z posadowienia dostosowany jest do wystepowania warunkéw srodowiskowych
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predestynujgcych do wykorzystania przez lodowki w sezonie zimowym. Zaproponowany obszar
uwzglednia maksymalne parametry rotora przewidziane Decyzjg Srodowiskowa. W przypadku
zastosowania $rednicy rotora mniejszej niz maksymalna okre$lona Decyzja Srodowiskowa proponowany
przebieg potnocnej granicy strefy wytgczonej z posadowienia ulegnie stosownemu przesunieciu, przy
dochowaniu warunku wskazanego w warunku 1.3.7 Decyzji Srodowiskowe;j.

Rysunek 1. Granice obszaru zabudowy MFW BIl i obszaru zabudowy elektrowniami
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Ad. II. Aktualizacja Przedsiewziecia zaktada dodatkowe wytgczenie z zabudowy pdtnocno-zachodniego
naroznika obszaru MFW BIl zgodnie z rysunkiem 2. Przedmiotowe wytgcznie wraz z uzgodnionym z
inwestorem projektu FEW Baltic Il wytgczeniem poétnocno-wschodniego naroznika projektu FEW Baltic
(co zostato potwierdzone przez dokumentacje ztozong w toku uzyskiwania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla projektu FEW Baltic II) pozwoli na stworzenie pomiedzy projektami MFW
korytarza wolnego od zabudowy infrastrukturg farm o minimalnej szerokosci 4 km. Wprowadzenie
przedmiotowej aktualizacji Przedsiewziecia jest motywowane wprowadzeniem dodatkowych rozwigzan
minimalizujgcych oddziatywania skumulowane zwigzane z powstaniem zespotu MFW usytutowanych na
osiwschéd-zachdd wzdtuz potnocno-wschodniego stoku tawicy Stupskiej. Dziatanie to nie jest konieczne
dla zapewnienia mozliwosci migracji ptakéw do i z tawicy Stupskiej, a tym samym zapewnienia
integralnosci obszaru Natura 2000 tawica Stupska. Nie mniej jednak dodatkowe obszary swobodnej
migracji ptakow stanowig istotny element tagodzenia potencjalnych oddziatywan skumulowanych catej
grupy MFW przewidziany do realizacji na stoku tawicy Stupskiej. Dodatkowo akwen objety
przewidywanym wytgczeniem lezy na przebiegu tras statkow rybackich z portéw i baz rybackich na
towiska, a tym samym pozostawienie szerszego akwenu w formie niezabudowanej pozwoli ztagodzic¢
oddziatywania spoteczne zwigzane z realizacjg planowanego Przedsiewziecia. Istotnos¢ tego akwenu dla
ruchu jednostek ptywajgcych potwierdza aktualna, 3 wersja projektu planu zagospodarowania
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przestrzennego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej,
wyznaczajgc pomiedzy obszarem Przedsiewziecia a obszarem morskiej farmy wiatrowej FEW Baltic Il
akwen POM.93.T o podstawowe] funkcji transportowe;.

Rysunek 2. Propozycja wolnego od zabudowy korytarza pomiedzy MFW BIl a morska farmg wiatrowg FEW Baltic Il
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Ad. Ill. Zmiang proponowang do wprowadzenia w treéci Decyzji Srodowiskowej, a nie powigzang wprost
z rzeczywistg aktualizacjg parametréw Przedsiewziecia jest propozycja zmiany warunku okreslonego w
punkcie 1.3.3. Decyzji Srodowiskowej. Zgodnie z treécig tego punktu maksymalne zageszczenie
elektrowni przyjete przy rozmieszczeniu elektrowni w akwenie przeznaczonym pod realizacje MFW BlI
zostato wyznaczone na 1,56 szt./km?. Réwnocze$nie zgodnie z trescig decyzji Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej nr MFW/2/13 z dnia 15 stycznia 2013 r. o pozwoleniu na
wznoszenie i wykorzystanie sztucznych wysp, konstrukcji u urzadzen w polskich obszarach morskich dla
przedsiewziecia pn. ,Morska Farma Wiatrowa Battyk Srodkowy II” przewidywany rozstaw turbin (raster)
zostat okreslony na ok. 1200 m x 800 m. Poniewaz parametr zageszczenia okreslony w Decyzji
Srodowiskowej opisuje liczbe elektrowni w przeliczeniu na km? powierzchni farmy, natomiast nie okresla
w zaden sposéb odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi elektrowniami, proponuje sie zastgpienie tego
parametru poprzez okreslenie minimalnych odlegtosci pomiedzy elektrowniami na 1200 m x 800 m, tak
jak zostato to okreslone w PSZW. Réwnoczesnie wskazac¢ nalezy, iz przedstawiony na rysunku 3
proponowany przyblizony rozstaw elementdéw elektrowni spetnia przedmiotowe wytyczne — turbiny
zostaty rozstawione na obszarze zabudowy elektrowniami wiatrowymi MFW BIl w siatce (rastrze) ok.
1200 m x 1200 m.

Ad. IV. Obecny etap rozwoju projektu MFW Bl pozwala réwniez na przyblizone okreslenie przyblizonego
potozenia stacji elektroenergetycznej — rysunek 3. Poniewaz aktualizacja Przedsiewziecia zaktada
zmniejszenie liczby fundamentéw wykonanych pod infrastrukture towarzyszacg, tym samym rozktad
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fundamentow wykonanych pod te infrastrukture dotyczy jednego tego typu obiektu. Proponuje sie jego
umieszczenie w centralnej czesci obszaru MFW BII.

Uwzgledniajac kluczowe zatozenia w zakresie zagospodarowania akwenu przeznaczonego pod realizacje
Przedsiewziecia opisane w punktach od | do IV dla MFW BIl w obecnie wnioskowanym wariancie
wybranym do realizacji opracowany zostat wstepny rozstaw elementéw MFW BIl (plan
zagospodarowania), przedstawiony na rysunku 3 ponizej.

Rysunek 3. Planowany rozstaw elementéw MFW BII (plan zagospodarowania)
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Nalezy podkresli¢, ze przedstawiony plan zagospodarowania MFW BIl moze ulega¢ dalszym
uszczegotowieniom i modyfikacjom, w zwigzku ze specyficznymi wymogami dostosowania projektu do:
wybranych generatoréw, okreslonych w petnej kampanii geologicznej warunkéw geotechnicznych
posadowienia w miejscach planowanych lokalizacji elementéw farmy, uzgodnien z wtasciwymi organami
i instytucjami projektu budowlanego w tym, ekspertyz technicznych w zakresie bezpieczenstwa
morskiego. Kluczowe zatozenia rozmieszczenia elementéw farmy, okreslone powyzej, zostang jednak
utrzymane, a zmiany mogga dotyczy¢ niezbednych, nieznaczacych dla wynikdw oceny oddziatywania na
Srodowisko przesuniec elektrowni lub rezygnacji z niektérych lokalizacji.

Ad. V. Okreslenie kluczowych zatozen dotyczgcych rozktadu elektrowni na obszarze farmy (obszaréw
wytgczonych z zabudowy elektrowniami, minimalnych odlegtosci pomiedzy turbinami) oraz lokalizacji
stacji elektroenergetycznej pozwala na okreslenie sposobu ukfadania kabli przytgczeniowych
wewnetrznych. Z uwagi na ograniczenie ilosci stacji elektroenergetycznych do jednej sztuki, proponuje
sie, aby kable wewnetrzne byty uktadane wzdtuz korytarzy — do 12 sztuk - promieniscie rozchodzacych
sie od MSE do poszczegdlnych elektrowni, przy czym w ramach jednego korytarza kable te bedg tgczy¢
od 5-u do 6-u elektrowni. Kabel eksportowy tgczgcych wewnetrzng MSE bedzie wyprowadzony z akwenu
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przeznaczonego pod realizacie MFW BIl w taki sposdb, aby miejscami krzyzowania korytarza
utworzonego dla kabla eksportowego z granicg MFW BIl okreslong przez PSZW, bez krzyzowania sie
kabla eksportowego z kablami wewnetrznymi farmy.

Ad. VII. Ostatnia z proponowanych weryfikacji parametrow Przedsiewziecia zwigzana ze sposobem
wykorzystania akwenu przeznaczonego do realizacji MFW BIl jest w istocie zmiang sposobu zapisu
wymogow dotyczgcych wykorzystania przestrzeni akwenu, a nie rzeczywistg aktualizacjg parametrow
Przedsiewziecia. Zgodnie z PSZW wydang dla akwenu MFW BIl powierzchnia catkowita obszaru farmy
wynosi 122 km?, natomiast powierzchnia buforu wewnetrznego o szerokosci 500 m, w ramach ktérego
nie moga by¢ lokalizowane elementy MFW BIl wynosi ok. 23 km?2. Analogiczny parametr zostat zapisany
w punkcie 1.1 Decyzji Srodowiskowej. Stosownie do tak wskazanego parametru, majacego swoje
potwierdzenie takze w warunku 1.3.8 Decyzji Srodowiskowe] w granicach akwenu przeznaczonego do
realizacji MFW BIl pomniejszonego o bufor wewnetrzny o szerokosci 500 m muszg zawierac sie
wszystkie elementy konstrukcyjne farmy. Zgodnie z wyktadnig przepiséw ustawy Prawo budowlane w
obszarze przeznaczonym pod zabudowe obiektem budowlanym muszg sie znalez¢ wszystkie elementy
tego obiektu, rowniez w takim przypadku, gdy inny jest obrys lub powierzchnia obiektow budowlanych
w miejscu zetknieciu z powierzchnig terenu, a inna powyzej tej powierzchni, lub pod powierzchnig
gruntu. Przektadajgc powyzisze na okreSlenia uzyte w PSZW oraz uzyte w warunku 1.3.8 Decyzji
Srodowiskowej, oznacza to, ze 500 m bufor nie moze by¢ traktowany jako obszar zabudowy, a w
konsekwencji obszarem przeznaczonym do zabudowy jest obszar 122 km? pomniejszony o bufor 500 m
o powierzchni ok. 23 km?. Oznacza to, ze obszar, na ktérym mozliwe jest ulokowanie elementdw farmy
to obszar ok. 99 km?. Uwzgledniajgc natomiast ograniczenia wynikajgce z wyznaczenia obszaru o
szerokosci od 2 do 4 km wzdtuz pétnocnej granicy z obszarem Natura 2000 tawica Stupska, ktory jest
wytgczony z mozliwosci zabudowy elektrowniami, obszar mozliwy do zabudowy przez elektrownie to
powierzchnia do 83,2 km?. Wyznaczanie kolejnego bufora 125 m nie ma zadnego uzasadnienia w
przepisach ustawy Prawo budowlane, tresci PSZW, a nawet warunku okreslonym w punkcie 1.3.8. Decyzji
Srodowiskowej. Istotne w tym przypadku jest, ze zaden element MFW BII, takze bedacy wyfacznie
elementem nadpowierzchniowym, nie moze zostac zlokalizowany w buforze 500 m od zewnetrznej
granicy akwenu przeznaczonego pod realizacje MFW BIl. Wskazywanie dodatkowe obszaru okreslonego
buforem 125 m jest nie tylko zbedne, ale moze prowadzi¢ do rozbieznosci w interpretacji co do
zgodnosci z réznymi elementami Decyzji Srodowiskowej (tj. trescig punktu 1.1, a trescig punktu 1.3.8)
zwtaszcza w sytuacji montazu rotoréw o Srednicy mniejszej niz 125 m. Tym samym zasadne jest
usuniecie w punkcie I.1 Decyzji Srodowiskowej odniesiert do buforu 125 oraz obszaru wyliczonego na
przy uzyciu tego buforu, przy pozostawieniu pozostatych okreslen dotyczgcych obszaru przeznaczonego
pod zabudowe bez zmian, w tym warunku 1.3.8 Decyzji Srodowiskowej. Zmiana ta pozwoli na
wyeliminowanie btedu popetnionego we wniosku o wydanie Decyzji Srodowiskowej oraz Raporcie 2015,
nie zmieniajgc rzeczywistej wielkosci obszaru przeznaczonego pod zabudowe w rozumieniu przepiséw
ustawy Prawo budowlane oraz eliminujac ryzyka interpretacyjne na etapie implementacji projektu MFW
BII.
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3. Podsumowanie oceny oddziatywania aktualnych parametréw Przedsiewziecia
3.1.Warunki prowadzenia oceny oddziatywania na $Srodowisko

W niniejszym Raporcie przeprowadzona zostata ocena oddziatywania na srodowisko proponowanych
zmian warunkéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskows. W
wykonanej ocenie odniesiono sie zaréwno do parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg
Srodowiskowa, jak i do zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcych najdalej idgcy scenariusz —
NIS 2015. Ten zestaw parametréw (NIS 2015) stanowit bowiem przedmiot oceny najwiekszych
mozliwych oddziatywan Przedsiewziecia w Raporcie 2015 . Poniewaz wariant wybrany do realizacji w
Raporcie 2015 zostat okreslony w taki sposéb, iz zaden z jego parametréw nie przekracza parametru
najdalej idgcego scenariusza — NIS 2015, w konsekwencji oznacza to, ze wariant ten powoduje
oddziatywania nie wieksze niz zestaw parametrow stanowigcych NIS 2015, a w przewazajgcej wiekszosci
przypadkéw — oddziatywania mniejsze. Co do zasady wiec prowadzgc ocene w niniejszym Raporcie
odnoszono sie zaréwno do zestawu parametrow Przedsiewziecia stanowigcych NIS 2015, jak rowniez
do parametréow w ksztatcie zatwierdzonym Decyzjg Srodowiskowa. Taki punkt odniesienia pozwala
oceni¢ zmiane w charakterze, zasiegu oraz wielkos$ci oddziatywania powodowang przez proponowane
zmiany warunkdéw realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia zatwierdzone Decyzjg Srodowiskowa.

Proponowane zmiany w warunkach okre$lonych w Decyzji Srodowiskowe] opisane w powyzszym
rozdziale stanowity podstawe do prowadzenia oceny wptywu proponowanych zmian na srodowisko.
Przeprowadzona ocena nie ograniczyta sie jednak do tak okreslonych zmian, a musiata bra¢ pod uwage
kilka dodatkowych czynnikéw. Po pierwsze uwzglednione zostaty zmiany w stanie prawnym, co dotyczy
np. sytuacji, w ktoérej zmienity sie przepisy prawne okreslajgce parametry lub sposoby ustalania
parametrow S$rodowiska, a ktoére muszg zosta¢ dotrzymane przez poszczegdlne komponenty
Srodowiska, czy tez przepisy dotyczgce szczegdtowej tresci raportu o oddziatywaniu na Srodowisko. Po
drugie niniejsza ocena oddziatywania na $rodowisko brata pod uwage zmiane w wiedzy na temat
Srodowiska oraz oddziatywan powodowanych przez realizacje, eksploatacje oraz likwidacje morskich
farm wiatrowych. Od czasu uzyskania Decyzji Srodowiskowej prowadzone byty badania érodowiska na
potrzeby realizacji projektéw innych MFW w ramach polskich obszaréw morskich, co istotnie wzbogacito
obraz stanu $rodowiska i jego zasobdw, takze w odniesieniu do bezposredniego sagsiedztwa akwenu
przewidzianego pod realizacje MFW BIl. W tym czasie pojawity sie rowniez nowe opracowania naukowe
dotyczace oddziatywan zwigzanych z realizacjg czy eksploatacjg morskich farm wiatrowych, ktore w
pewnych aspektach zmienity nie tylko dotychczasowg wiedze, ale miaty réwniez wptyw na praktyke
szacowania wptywu na $Srodowisko oddziatywan zwigzanych z morskimi farmami wiatrowymi. Trzeci
obszar zdarzen, ktdre stanowia zrédto czynnikdw wptywajacych na podstawy prowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko w niniejszym raporcie mozna nazwac otoczeniem regulacyjnym projektu
MFW BIl. Pod tym pojeciem rozumiane sg nie tyle zmiany prawa, co podejmowane przez organy
administracji publicznej rozstrzygniecia, ktore wptywajg w sposdb posredni na sytuacje projektu MFW
BIl. Rozstrzygniecia te to zaréwno dokumenty strategiczne — polityki, programy, plany, okreslajgce w
sposdb mniej lub bardziej szczegdtowy cele, kierunki polityki w danym obszarze i zasady ich osiggania, a
ktére mogg wptywaé na przedmiotowy projekt. Nalezg do nich takze rozstrzygniecia w innych
postepowania administracyjnych, ktére choé nie sg skierowane do adresata Decyzji Srodowiskowej, to
tworzg pewng sytuacje faktyczng moggacg istotnie wptywacé na Przedsiewziecie np. poprzez okreslanie
parametrow innych przedsiewziec, ktérych oddziatywania mogg sie kumulowac z Przedsiewzieciem, czy
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poprzez okreslanie lub tez przeciwnie, brak okreslania dziatart minimalizujgcych, determinujgc sposob i
celowos¢ podejmowania dziatanh minimalizujgcych w innych projektach np. poprzez okreslenie korytarzy
wolnych od zabudowy elektrowniami. Wszystkie te wymienione grupy czynnikdw byty réwniez brane
pod uwage w toku prowadzenia oceny, a ich nieuwzglednienie bytoby btedem metodycznym
prowadzgcym do znieksztatcenia wynikéw oceny.

3.2.Podsumowanie oceny oddziatywania na elementy srodowiska

Podsumowujgc wyniki oceny oddziatywania na srodowisko zmian proponowanych do wprowadzenia w
warunkach Decyzji Srodowiskowej mozna je przedstawi¢ w ramach trzech zbioréw typéw oddziatywan.

W ramach pierwszego z tych zbioréw znajdujg sie te typy emisji lub zaburzen srodowiska, ktére zalezne
sg od wielkosci akwenu przeznaczonego pod planowane Przedsiewziecie, a dodatkowo nie sg one
istotnie powigzane z innymi parametrami Przedsiewziecia, przy czym proponowane modyfikacje
warunkéw Decyzji Srodowiskowe] nie wptywaja na czas wystepowania danego typu emisji lub
zaburzenia. W przypadku tego typu oddziatywan proponowane modyfikacje nie powodujg zmiany w
zakresie i wielko$¢ oddziatywania, a tym samym nalezy uznaé, ze wyniki oceny oddziatywania
przeprowadzonej w Raporcie 2015 pozostajg nadal aktualne. Jako przyktad tego typu oddziatywan
mozna wskaza¢ wykluczenie Zzerowisk. Co do zasady proponowane modyfikacje warunkéw Decyzji
Srodowiskowej nie wptyna na wielko$¢ obszaru zerowisk wykluczonych w wyniku budowy MFW BII, a
tym samym wielko$¢ oddziatywania pozostanie niezmieniona, podobnie jak okres jego wystepowania tj.
okres eksploatacji farmy.

Drugi zbidr typdw emisji lub zaburzen obejmuje te z nich, w przypadku ktérych modyfikacja warunkdéw
Decyzji Srodowiskowej wptywa na czas wystepowania zaburzenia, emisji. W przypadku tego typu
oddziatywan sama wielkos¢ jednostkowego oddziatywania pozostaje bez zmiany w pordwnaniu do
Przedsiewziecia w parametrach zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa, niemniej jednak taczny czas
wystepowania zdarzen powodujgcych powstawanie emisji lub zaburzenia zostat ograniczony, a tym
samym znaczenie oddziatywania ulega zmniejszeniu. Przyczyng tego typu zmian znaczenia oddziatywan
jest przede wszystkim zmiana ilo$¢ elektrowni. Z uwagi na fakt, ze ilos¢ elektrowni ulega istotnemu
ograniczeniu, bo o 50% w stosunku do parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg
Srodowiskowa, oraz 0 70% w stosunku do zestawu parametréw Przedsiewziecia stanowigcego NIS 2015,
to cho¢ jednostkowa emisja czy zaburzenie pozostaje na niezmienionym poziomie, to czasookresy
wystepowania emisji lub zaburzen ulegng istotnemu skroceniu. Przyktadem tego typu skutkéow
proponowanych modyfikacji Przedsiewziecia sg zwtaszcza oddziatywania zwigzane z etapem realizacji i
likwidacji Przedsiewziecia np. powstanie bariery dla ptakéw zwigzane z obecnoscig statkdw. Swoistym
przyktadem tego typu oddziatywania jest réwniez emisja hatasu zwigzana z palowaniem fundamentéw.
Emisja hatasu zwigzana z palowaniem pojedynczego fundamentu pozostaje bez zmian, natomiast z
uwagi na mniejszg ilos¢ fundamentéw taczny czas ekspozycji na hatas zwigzany z palowaniem
fundamentéw bedzie istotnie krotszy. W przypadku planowanych modyfikacji Przedsiewziecia w
odniesieniu do palowania fundamentéw zmianie ulegt rowniez parametr $rednicy fundamentu —
ograniczony do 10 m, co wptywa na zmniejszenie wielko$ci generowanych jednostkowych oddziatywan,
rownoczesnie zatozono jednak mozliwosé uzycia mtota o wiekszej energii tj. 4500 kJ (tego typu
urzadzenia nie byty dostepne w trakcie opracowywania Raportu 2015), a ta zmiana dziata na wielkos$¢
jednostkowego oddziatywania przeciwnie. Modelowania emisji hatasu przeprowadzone dla tak
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zmienionych parametrow wykazaty jednak, ze Przedsiewziecie po modyfikacji nie bedzie powodowato
jednostkowych oddziatywan wiekszych niz miato to miejsce w przypadku parametréw Przedsiewziecia
ocenionych w Raporcie 2015 i zatwierdzonych Decyzja Srodowiskowa, natomiast czasookres
wystepowania oddziatywania zostanie ograniczony, a tym samym znaczenie oddziatywania ulegnie
zmniejszeniu.

Trzecia grupa typow emisji lub zaburzen dotyczy tych sposrdd ocenionych oddziatywan, w przypadku
ktérych modyfikacja warunkéw Decyzji Srodowiskowej prowadzi do zmniejszenia jednostkowej
wielkosci odziatywania. Co do zasady ten typ oddziatywan zwigzany jest z proponowang modyfikacja
dotyczaca sposobu posadowienia fundamentéw pod elektrownie tj. ograniczeniem planowanych do
wykorzystywania rodzajéw fundamentéw do fundamentéw typu monopal lub jaket. Wykluczenie
najbardziej ingerujgcych w dno morskie fundamentéw, w tym w szczegdlnosci fundamentow
grawitacyjnych, jako dopuszczalnej technologii posadowienia elektrowni, w istotny sposéb redukuje
powierzchnie dna morskiego ulegajgcg przeksztatceniu, a tym samym prowadzi do zmniejszenia
jednostkowego oddziatywania. W przypadku oddziatywan z tego zbioru emisji lub zaburzen, zmiana
znaczenia jednostkowego oddziatywania ulega multiplikacji z uwagi na zmiane ilosci realizowanych
elektrowni — proponowana redukcja ilosci elektrowni do 60 sztuk w stosunku do 120 sztuk w przypadku
parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowg oraz 200 sztuk dla zestawu
parametrow Przedsiewziecia stanowigcego najdalej idgcy scenariusz — NIS 2015, a bedgcy podstawg
prowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w Raporcie 2015. Skale zmian Zrédta emisji lub
oddziatywania w tego typu przypadkach obrazuje zmiana powierzchni zajetej przez fundamenty MFW
BIl w poszczegdlnych zestawach parametréw Przedsiewziecia. Dla Przedsiewziecia w zaktualizowanych
parametrach powierzchnia dna zajeta przez fundamenty to 6 673,5 m?, dla parametréw Przedsiewziecia
zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa powierzchnia ta wynosi 247 464 m?, natomiast w przypadku
zestawu parametrow Przedsiewziecia stanowigcych najdalej idgcy scenariusz NIS 2015 wynosi ona
404 481 m?. W konsekwencji zmiane znaczenia oddziatywar w tym zbiorze emisji lub zaburzeri uznano
za istotng, a oddziatywanie za istotnie mniejsze w stosunku do ocenionego w Raporcie 2015.
Przyktadami tego typu oddziatywan s3 utrata siedlisk bentosu, zaburzenie struktury dna i zaburzenie
struktury osadéw w przypadku oddziatywan na elementy abiotyczne $rodowiska, oddziatywania na
organizmy np. ichtioplankton zwigzane ze wzrostem koncentracji zawiesiny.

Podkresli¢ nalezy, iz w toku oceny oddziatywania na srodowisko proponowanych modyfikacji warunkow
Decyzji Srodowiskowej nie zidentyfikowano zadnego oddziatywania, ktérego znaczenie ulegtoby
zwiekszeniu w stosunku do oceny przeprowadzonej w Raporcie 2015. W konsekwencji proponowane

modyfikacje warunkéw Decyzji Srodowiskowej prowadzg do zmian istotnie zmniejszajacych
oddziatywania Przedsiewziecia w poréwnaniu do parametréw Przedsiewziecia ocenionych w Raporcie
2015 oraz zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowej, do zmian zmniejszajacych oddziatywania oraz do
zmian nie prowadzacych do zmiany znaczenia oddziatywania ocenionego w Raporcie 2015. W
kontekscie wszystkich oddziatywan powodowanych przez realizacje, eksploatacje oraz likwidacje MFW
BIl nalezy uznaé, ze proponowane modyfikacje Przedsiewziecia powodujg zmniejszenie znaczenia
oddziatywan MFW Bl na srodowisko, a ich wprowadzenie bedzie miato jednoznacznie korzystne wptyw
dla $rodowiska w pordwnaniu zaréwno do Przedsiewziecia w parametrach stanowigcych najdalej idgcy

scenariusz w Raporcie 2015, jak i w parametrach zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa.
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3.3.Podsumowanie oceny oddziatywania na obszary Natura 2000

W toku oceny oddziatywania przeprowadzonej w Raporcie 2015 oceniano mozliwos$¢ wptywu MFW Bl
na gatunki ptakow i ssakéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaréow Natura 2000 znajdujgcych sie
w granicach potencjalnych obszaréw oddziatywan zwigzanych z realizacje, eksploatacjg badz likwidacjg
MFW BIl. Ocena wtasciwa prowadzona byta w stosunku do 6 gatunkdw ptakow tj. alki, nurnika, lodowki,
uhli, markaczki i mewy srebrzystej stanowigcych przedmiot ochrony przynajmniej jednego z pobliskich
obszaréw Natura 2000 (Ostoja Stowinska, tawica Stupska, Przybrzezne Wody Battyku lub Zatoka
Pomorska) oraz 2 gatunki ssakow bedgce przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Stowinska.

Oceniajac oddziatywania proponowanych zmian w warunkach Decyzji Srodowiskowe]j nalezy zaznaczy¢,
ze nie prowadza one do zmian okre$lonych w Decyzji Srodowiskowej warunkach stuzgcych minimalizacji
i fagodzeniu oddziatywan na érodowisko. Zadna z proponowanych modyfikacji nie powoduje zwiekszenia
znaczenia oddziatywania na wyzej wymienione przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 (ale takze na
zadne inne przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000), czes¢ z nich ma natomiast korzystny wptyw
poprzez redukcje oddziatywan lub wprowadzenie rozwigzan, ktére bedg miaty dodatkowe dziatanie
tagodzgce powstajgce oddziatywania. W szczegdlnosci nalezy wskazaé, iz:

a) zmniejszenie ilosci elektrowni bedzie prowadzito do:
— skrdécenia czasu ekspozycji ssakdw na emisje hatasu zwigzanego z palowaniem
fundamentow na etapie budowy;
- zmniejszenia prawdopodobienstwa kolizji ptakéw z elektrowniami na etapie eksploatacji;
b) ograniczenia typow fundamentéw stosowanych do posadowienia elektrowni do fundamentow
monopalowych lub typu jacket bedzie prowadzito do:
- zmniejszenia powierzchni zniszczonych siedlisk bentosu;
- zmniejszenia znaczenie oddziatywan zwigzanych z zaburzeniem osadéw dennych oraz
spowodowanego tym dziataniem wzrostu koncentracji zawiesiny w wodzie.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz proponowane dodatkowe dziatania tagodzgce w postaci poszerzenia
wolnego od zabudowy elementami farm wiatrowych korytarza do szerokosci ok. 4 km pomiedzy
infrastrukturg MFW BIl oraz FEW Baltic Il bedg prowadzity do tagodzenia efektu bariery dla ptakéw
migrujgcych.

W ocenie przeprowadzonej w Raporcie 2015 stwierdzono brak znaczacych negatywnych oddziatywan
na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, natomiast proponowane modyfikacje warunkdw Decyzji
Srodowiskowej przyczyniajg sie do dalszego zmniejszenia oddziatywan zwigzanych z realizacje,
eksploatacje i likwidacjg MFW BIl. Tym samym proponowane modyfikacje nie spowodujg mozliwosci
wystapienia znaczacego negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000.

3.4.Podsumowanie oceny oddziatywan skumulowanych

Podsumowujgc ocene wptywu proponowanych zmian parametréw Przedsiewziecia na oddziatywania
skumulowane w pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢ specyfike oceny oddziatywania na srodowisko
zwigzanych z kumulacjg oddziatywan oraz wptyw kolejnosci wydawania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na wynik prowadzonej oceny. Poniewaz same przepisy Uoo$ wymagajg
uwzglednienia w ocenie oddziatywan skumulowanych tylko tych oddziatywan, ktére wynikajg z
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przedsiewzie¢, dla ktérych zostata wydana decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, tym samym
prowadzac ocene oddziatywania na Srodowisko w toku zmiany decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach (przy zatozeniu, ze sama zmiana nie powoduje powiekszenia parametrow
przedsiewziecia) nalezatoby sie ograniczy¢é do badania wptywu skumulowanego tylko tych
przedsiewzie¢, ktére w toku pierwotnej oceny oddziatywania na Srodowisko posiadaty decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. W przeciwnym przypadku dochodzitoby do sytuacji, w ktérej
oddziatywania skumulowane przedsiewzie¢, ktére uzyskaty decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach po wydajaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
objetego zmiang wptywatyby na warunki realizacji i eksploatacji przedsiewziecia zatwierdzonego przed
uzyskaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przez te przedsiewziecia. Taka sytuacja
oznaczataby po pierwsze, ze btednie wydane zostaty decyzje srodowiskowe dla przedsiewzied
pdZzniejszych, bo oddziatywania skumulowane z przedsiewzieciem zmienianym powinny mie¢ juz wyraz
w ocenie przeprowadzonej dla tych przedsiewziec, a pod drugie prowadzitoby to do wtdrnej weryfikacji
uprawnienia nabytego przez adresata decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w wyniku wydania
podzniejszych decyzji adresowanych do innego podmiotu, a tym samym naruszenia praw nabytych.

Niezaleznie od powyzszych zastrzezern dokonano analiz oddziatywan skumulowanych takze dla
przedsiewzie¢, ktére uzyskaty decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach po uzyskaniu Decyzji
Srodowiskowej, a takze tych, ktére sg w toku uzyskiwania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
Z uwagi jednak na charakter proponowanych zmian warunkéw Decyzji Srodowiskowej, a w szczegdInosci
w wyniku znaczgcego zmniejszenia ilosci elektrowni tj. do 60 sztuk, w poréwnaniu do 120 sztuk w
przypadku parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa oraz 200 sztuk dla
zestawu parametréow Przedsiewziecia stanowigcego najdalej idgcy scenariusz — NIS 2015, a bedacy
podstawg prowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w Raporcie 2015, a takze w wyniku
ograniczenia dopuszczalnych typdw fundamentdéw do posadowienia elektrowni, nalezy podkresli¢, iz
skumulowane oddziatywania z innymi przedsiewzieciami, w tym w szczegdlnosci morskich farm
wiatrowych ulegajg zmniejszeniu w stosunku do zestawu parametréow przedsiewziecia stanowigcych NIS
2015 oraz parametréw Przedsiewziecia zatwierdzonych Decyzjg Srodowiskowa. Dodatkowy elementem
wptywajgcym na dalsze tagodzenie oddziatywan skumulowanych jest wprowadzenie rozwigzan (w
porozumieniu z inwestorem FEW Baltic IlI) gwarantujgcych zapewnienia wolnego od zabudowy
elementami farm wiatrowych korytarza o minimalnej szerokosci 4 km pomiedzy infrastrukturg MFW BlI
oraz FEW Baltic Il. W konsekwencji proponowane zmiany parametréw Przedsiewziecia nalezy uznac za
przyczyniajgce sie do fagodzenia oddziatywan skumulowanych realizacji, eksploatacji i likwidacji MFW
BII.

4. Wptyw aktualnych parametrow Przedsiewziecia oraz wynikdw oceny oddziatywania na
okreélone w Decyzji Srodowiskowej warunki realizacji, eksploatac;ji i likwidacji
Przedsiewziecia

Aktualne parametry Przedsiewziecia wptywajg na wynik oceny oddziatywania, a tym samym na ich
podstawie mozna sformutowaé propozycje zmian poszczegdlnych zapiséw Decyzji Srodowiskowe;j.
Ponizej w uktadzie zgodnym z uktadem zastosowanym w treéci Decyzji Srodowiskowej sformutowane sa
propozycje zmian poszczegdlnych postanowiers Decyzji Srodowiskowe;.
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1.

W punkcie 1.1 Decyzji Srodowiskowej proponuje sie zmieni¢ parametry MFW BIl poprzez
wskazanie, ze bedzie sktadata sie maksymalnie z 60 elektrowni wiatrowych (,EW”) oraz
maksymalnie 1 wewnetrznej morskiej stacji elektroenergetycznej (,MSE”). Proponuje sie
rowniez rezygnacje z okreslania powierzchni buforu nr 2 wyznaczonego przez promien rotora
tj. 125 m w wariancie wybranym do realizacji w Decyzji Srodowiskowej. Z uwagi na fakt, iz
zgodnie z interpretacjg przepiséw ustawy Prawo budowlane w obszarze zabudowy muszg sie
znajdowac wszystkie elementy projektowanych obiektéw budowlanych, w tym takze elementy
nadpowierzchniowe i w celu uspéjnienia tresci pkt. 1.1 Decyzji Srodowiskowej z punktem 1.3.8
proponuje sie wskazad¢, iz powierzchnia mozliwa do zabudowy wynosi ok. 98,9 km?, a obszar
mozliwy do zabudowy przez elektrownie do ok. 83,2 km? (w zalezno$ci od ostatecznej $rednicy
rotora wybranych elektrowni wiatrowych przy zachowaniu warunku wskazanego w punkcie
.3.7. Decyzji Srodowiskowej). W zwigzku z faktem, iz ta sama metoda zostata wykorzystana przy
wyliczeniu powierzchni MFW BIl wytgczonej z zabudowy elektrowniami w sgsiedztwie obszaru
Natura 2000 tawica Stupska proponuje sie analogiczng zmiane ze wskazaniem, ze powierzchnia
MFW BIl wytgczona z zabudowy wzdtuz pdtnocnej granicy farmy wyniesie co najmniej 15,6 km?
(w zaleznosci od ostatecznej srednicy rotora wybranych elektrowni wiatrowych przy
zachowaniu warunku wskazanego w punkcie 1.3.7. Decyzji Srodowiskowej).

Proponuje sie réwniez w czesci punktu I.1. Decyzji Srodowiskowej dotyczacej rozstawienia
elektrowni wskaza¢, iz elektrownie zostang rozstawione w taki sposéb, aby zostaty zachowane
minimalne odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi elektrowniami wynoszgce 1200 m x 800 m,
natomiast stacja elektroenergetyczna zostanie ulokowana w centralnej czesci akwenu
przeznaczonego pod zabudowe.

Proponuje sie rowniez, aby w tym punkcie wskazaé, iz w przypadku posadowienia elektrowni
mogg by¢ wykorzystane fundamenty typu monopal lub typu jacket, a w przypadku
wykorzystywania fundamentow typu monopal.

Ponadto proponuje sie zmiane zapisu dotyczgcego zabezpieczenia kabli na formute zgodng z
projektem planu zagospodarowania przestrzennego wod wewnetrznych, morza terytorialnego
i wytacznej strefy ekonomicznej, a wskazujacy, iz w przypadku, gdy warunki techniczne nie
pozwolg na zakopanie kabli, wowczas zostang one zabezpieczone przez zabezpieczenia trwate.
W punkcie 1.3.1. Decyzji Srodowiskowe] proponuje sie liczbe 120 elektrowni zamieni¢ na 60.

W punkcie 1.3.2. Decyzji Srodowiskowej proponuje sie liczbe 6 stacji elektroenergetycznych
zamieni¢ na 1.

W punkcie 1.3.3. Decyzji Srodowiskowej proponuje sie zamiast parametru zageszczenia 1,56
szt./km?  wskazaé minimalne odlegtosci jakie muszg zosta¢ zachowane pomiedzy
poszczegdlnymi elektrowniami wynoszgce 1200 m x 800 m.

W punkcie 1.3.4. Decyzji Srodowiskowe] proponuije sie przyja¢ maksymalna strefe pojedynczego
rotora na poziomie nie wiekszym niz 49 087,4 m?, a faczng maksymalng strefe wszystkich
rotoréw - nie wiekszym niz 2 945 244 m?,

W punkcie 1.3.5. Decyzji Srodowiskowe] proponuje sie wskaza¢, iz dla posadowienia 60
fundamentéw pod elektrownie mozliwe jest zastosowanie dwéch rodzajéw fundamentéw:
monopali lub typu jacket, natomiast w przypadku jednego fundamentu pod stacje
elektroenergetyczng mozliwe jest zastosowanie jednego z czterech rodzajow fundamentow:
monopali, fundamentéw grawitacyjnych, fundamentéw typu jacket lub tripod.

W punkcie 1.3.6. Decyzji Srodowiskowej proponuje sie wskaza¢, maksymalna powierzchnia dna,
zajeta przez jeden fundament (bez ewentualnej warstwy ochronnej przed wymywaniem) w
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10.

przypadku elektrowni nie moze by¢ nie wieksza niz 78,5 m? a w przypadku morskiej stacji
elektroenergetycznej nie wieksza niz 1 963,5 m?, a tgczna maksymalna powierzchnia dna zajeta
przez wszystkie fundamenty - nie wieksza niz 6 673,5 m?.

W punkcie II.1.A lit a) Decyzji Srodowiskowej proponuje sie wprowadzenie rozréznienia
parametru okreslajgcego skutecznosc technicznych rozwigzan minimalizujgcych oddziatywania
hatasu podwodnego w zaleznosci od gatunku wymagajgcego wprowadzenia przedmiotowych
rozwigzan. Oznacza to ustanowienie wielkosSci granicznych koniecznych do dochowania na
granicy najblizszego obszaru Natura 2000 chronigcego ssaki morskie tj. Ostoji Stowinskiej
PLH220023 na poziomie 140 dB re 1 uPa2s SELcum i wazonego funkcjg wazenia dla waleni o
duzej wrazliwosci na dzwieki o bardzo wysokich czestotliwosciach (VHF) dla morswina oraz 170
dB re 1 uPa2s SELcum i wazonego funkcjg wazenia dla fokowatych (PCW) dla fok. Szczegdtowe
uzasadnienie znajduje sie w tomie |V, sekcji 6, rozdziat 9.1.1.4 Raportu.

W punkcie II.1.B lit a) proponuje sie liczbe 120 elektrowni zamieni¢ na 60.

W punkcie 1l.1.B proponuje sie dodac kolejng litere i w tym nowo dodanym punkcie wskazaé na
obowigzek pozostawienia wytgczenia z mozliwosci zlokalizowania elementow farmy na
poétnocno-zachodnim krancu akwenu przeznaczonego pod realizacje farmy, tym samym
wskazujgc obszar dopuszczony do zabudowy zgodnie ze wspoétrzednymi przedstawionymi w
ponizszej tabeli.

Tabela 1. Wspétrzedne geograficzne granic obszaru zabudowy MFW BI|

Punkt

O 00 N o v B~ Tw N

I T T B I Y Y
o IN | dlw i N RO

11.

ETRS89_Poland_CS92

Dtugosc geograficzna Szerokos$¢ geograficzna

368 896.38 809 641.19
370002.87 797 126.03
363 435.88 799 428.80
363 304.37 799 455.82
362 811.20 799 489.37
358 406.13 806 876.17
358 370.43 806 928.25
358 292.85 807 027.37
358 250.88 807 074.52
357 850.51 807 470.90
357970.21 808 284.01
358 930.79 808 460.13
358 948.87 808 463.79
362 488.99 809 248.83
365 751.29 809 487.21
365 800.49 809 493.27
367 599.96 809 806.11
368 896.38 809 641.19

Proponuje sie rezygnacje z warunku okre$lonego w punkcie 11.3.13 Decyzji Srodowiskowe;j.
Warunek ten dotyczy zaprojektowaniu systemu umozliwiajgcego krotkotrwate wytgczanie
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12.

13.

14.

elektrowni wiatrowych w szczegdlnie trudnych warunkach pogodowych powodujgcych
ograniczong widocznos¢ w okresie najintensywniejszych migracji ptakéw tj. od 15 marca do 30
kwietnia oraz od 1 wrzesnia do 15 pazdziernika. Utrzymanie tego warunku w kontekscie
warunkoéw ustanowionych dla innych projektéw MFW oraz daleko idgcej nieprecyzyjnosci,
graniczacej z niewykonalnoscig, jest obecnie niezasadne - szczegdtowa informacja w tym
zakresie znajduje sie oraz Sekcji 5 Tomu IV Raportu.

W punkcie II.1.E proponuje sie doda¢ dodatkowg litere i zawrzeé w niej obowigzek prowadzenia
obserwacji wizualnej obecnosci ssakdw morskich w okresie przygotowania i realizacji operacji
oczyszczania dna morskiego z niewybuchéw (detonacji). Obserwacje powinny by¢ prowadzone
z odpowiednich platform obserwacyjnych na statkach i pozwalaé na szerokie pole obserwacji w
kierunku przed statkiem, obserwacje powinny by¢ prowadzone w okresach dobrej widocznosci.
W przypadku odnotowania ssakéw morskich w strefie potencjalnego oddziatywania, operacja
zostanie wstrzymana do czasu obecnosci w tej strefie danych osobnikéw.

W punkcie II.1.E proponuje sie dodac¢ dodatkowg litere i zawrze¢ w niej obowigzek zastosowania
urzadzen ptoszacych przed rozpoczeciem operacji oczyszczania dna przez kontrolowang
eksplozje niewybuchéw przez wtasciwe stuzby. Zasieg i skutecznos$¢ urzadzen powinna by¢
dostosowana do zasiegu potencjalnych oddziatywan zwigzanych z eksplozjg tadunku
wybuchowego, miejsca detonacji i pory roku i pozwalajagca na efektywne wyptaszanie w
obszarze narazonym na wystgpienia PTS u morswinow i fok.

Proponuje sie postanowienie punktu IV Decyzji Srodowiskowej uchyli¢ i stwierdzi¢, iz wyniku
proponowanych modyfikacji Przedsiewziecia oraz zmiany stanu faktycznego obejmujgcego
nowa wiedze na temat $rodowiska morskiego oraz otoczenia regulacyjnego MFW BIl, a w
szczegblnosci  rozwigzan  zwigzanych z tagodzeniem oddziatywan skumulowanych
przewidzianych w decyzjach o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych dla innych
projektdow MFW planowanych do realizacji na pétnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej, nie
zachodzg warunki wymagajgce przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko
w ramach postepowania o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe. Kwestia ta jest szerzej
przedstawiona w kolejnym punkcie niniejszego Tomu.

5. Wptyw aktualnych parametrow Przedsiewziecia oraz wynikéw oceny oddziatywania na

koniecznos¢ przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania

w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe

W punkcie IV Decyzji Srodowiskowe] zostata stwierdzona konieczno$¢ przeprowadzania oceny

oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydanie pozwolenia na budowe. W

punkcie tym wskazano, iz ponowna ocena ma zostac przeprowadzona ze szczegdlnym uwzglednieniem:

A.

Okreslenia szerokosci i znaczenia wyznaczonych stref bezpieczenstwa wokdt poszczegdlnych
elektrowni dla migracji ptakéw i nietoperzy;

Okreslenia szerokosci i znaczenia dla ptakéw i nietoperzy, korytarzy migracyjnych pomiedzy
akwenami przeznaczonymi pod realizacje morskich farm wiatrowych réznych inwestoréw. W
przypadku, gdy wyniki analiz bedg wskazywac na uzasadniong naukowo potrzebe wyznaczenia
korytarzy migracyjnych wzdtuz granic pomiedzy akwenami przeznaczonymi pod realizacje
morskich farm wiatrowych réznych inwestorow, propozycje dotyczace tego korytarza zawarte
w raporcie ponownej oceny oddziatywana na sSrodowisko powinny opierac sie o wytyczng, by 0$
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wskazanego korytarza pokrywata sie z linig, ktéra rozgranicza te akweny. Jesli ze wzgledow
naukowych przebieg korytarza powinien by¢ odmienny, o$ tego korytarza powinna zostaé
wyznaczona w taki sposdb, by powodowata zblizone i poréwnywalne skutki ekonomiczne dla
farm na tych akwenach, przy mozliwie najmniejszych kosztach;

C. Analizy przyjetych sposobéw fundamentowania i oceny tego procesu na poszczegdlne
komponenty srodowiska przyrodniczego;

D. Okreslenia wptywu rozktadu poszczegdlnych turbin i pozostatych elementéw farmy na
powierzchni, na dostepnos¢ tego obszaru dla zwierzat, w tym zwfaszcza ptakow morskich i
ssakéw morskich oraz okreslenie wptywu na dtugodystansowe i lokalne szlaki przelotowe
ptakow;

E. Propozycje rozwigzan minimalizujgcych oddziatywania hatasu i zmniejszenie zasiegu tego
oddziatywania, adekwatne do przyjetych metod fundamentowania;

F. Analizy i wyboru sposoby konserwacji elementéw konstrukcyjnych farmy.

W uzasadnieniu Decyzji Srodowiskowe]j wskazano, iz okoliczno$ciami faktycznymi przemawiajacymi za
natozeniem obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na S$rodowisko byty:
wariantowos¢ rozwigzan technicznych przyjeta w koncepcji programowo przestrzennej stanowigcej
podstawe oceny przeprowadzonej w Raporcie 2015, a w zwigzku z tym koniecznos$¢ potwierdzenia
wnioskéw w zakresie skali i natezenia oddziatywarnn na S$rodowisko, jak tez braku znaczacych
negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na obszary Natura 2000 w oparciu o finalne rozwigzania
przyjete w projekcie budowlanym i technologicznym oraz dodatkowe wyniki badan inwentaryzacyjnych
— brak szczegétowych badan hydrogeologicznych na etapie oceny przeprowadzonej przed wydaniem
Decyzji Srodowiskowe;.

Zgodnie z twierdzeniem, ktére znalazto sie w ostatnim punkcie poprzedniego rozdziatu niniejszego Tomu
wnosi sie o zmiane tresci punktu IV Decyzji Srodowiskowej i stwierdzenie braku koniecznoéé
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
pozwolenia na budowe. Analizujac zasadno$¢ zmiany treéci punktu IV Decyzji Srodowiskowej nalezy
wzigé pod uwage zakres uszczegdtowienia parametrow Przedsiewziecia oraz wyniki dokonanej oceny
oddziatywania na s$rodowisko doprecyzowanych parametrow Przedsiewziecia dla aktualnosci
przestanek, ktére zostaty wskazane jako podstawy natozenia obowigzku przeprowadzenia ponownej
oceny, a takze na aktualnos¢ wytycznych prowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko.

W pierwsze] kolejnosci podkresli¢ nalezy, iz wprowadzone modyfikacje Przedsiewziecia nie tylko
mieszczg sie w dotychczas okreslonych warunkach $rodowiskowych jego realizacji, ale prowadzg do
ograniczenia oddziatywan Przedsiewziecia poprzez znaczace zmniejszenie liczby elementéw
infrastruktury sktadajgcej sie na Przedsiewziecie, zarowno elektrowni, jak i stacji elektroenergetycznych,
ale takze do dalszego skonkretyzowania pozostatych parametrow Przedsiewziecia. W szczegdlnosci
podkresli¢ nalezy, iz typy mozliwych do wykorzystania na cele posadowienia elektrowni fundamentéw
zostaty dookreslone tj. monopal oraz typu jacket. Biorgc pod uwage rozpietos¢ gtebokosci dna
morskiego w akwenie przeznaczonym pod realizacje MFW BIl oraz zréznicowane warunki geologiczne
dna, konieczne jest dopuszczenie stosowania zardéwno fundamentdéw monopalowych, jak i typu jacket.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko uwzglednita
oddziatywania technologii o wptywie dalej idgcym tj. fundamentow monopalowych. Zaréwno bowiem
w przypadku emisji hatasu spowodowanej palowaniem fundamentow, jak i z uwagi na zajecie dna przez
fundament wraz z warstwg zabezpieczajgcg przed wymywaniem fundamentu, fundamenty
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monopalowe we wnioskowanym obecnie wariancie Przedsiewziecia powodujg dalej idace
oddziatywania. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze pozostawienie mozliwos$ci stosowania jednego z czterech
typoéw fundamentdw w odniesieniu do posadowienia stacji elektroenergetycznej tj. obok fundamentow
monopalowych i typu jacket, takze fundamentéw grawitacyjnych, jak i typu tripod, jest w potgczeniu z
redukcjg ilosci stacji elektroenergetycznych z 6 sztuk do jednej, pozbawione znaczenia z punktu widzenia
wynikdéw oceny oddziatywania catosci MFW Bl na srodowisko. Ocena procesu posadowienia wybranych
fundamentéw przeprowadzona w niniejszym raporcie realizuje jedng z wytycznych dla prowadzenia
ponownej oceny oddziatywana sposréd wskazanych Decyzjg Srodowiskowa.

Posrod skonkretyzowanych parametréw Przedsiewziecia sg rowniez te stuzgce okresleniu
przestrzennego rozmieszenia poszczegdlnych elementéw infrastruktury MFW BII, zaréwno elementéw
nadpowierzchniowych, jak i podpowierzchniowych — dotyczy to zaréwno elektrowni, stacji
elektroenergetycznej, jak i kabli faczgcych poszczegdline elementy MFW BIl. Podkresli¢ przy tym nalezy,
iz zgodne z wynikami przeprowadzonej oceny uktad przestrzenny poszczegdlnych elementéw farmy w
ramach akwenu przeznaczonego pod realizacje MFW nie jest istotny z punktu widzenia wptywu na
wielkos¢ i znaczenie oddziatywania. To co ma w tym przypadku istotne znaczenie to ilos¢ elektrowni,
ktéra w przypadku proponowanych modyfikacji ulegta redukcji o 50% w stosunku od parametrow
Przedsiewziecia zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowej oraz o 70% w stosunku do zestawu
parametrow Przedsiewziecia stanowigcego najdalej idgcy scenariusz w Raporcie 2015 — NIS 2015.
Znaczenie w tym przypadku ma réwniez zajecie pod lokalizacje nadpowierzchniowych elementéow
infrastruktury MFW obszaréw istotnych jako Zzerowiska dla gatunkéw ptakéw morskich. Z uwagi na
efekty wypierania powodowany przez elektrownie istotne jest, aby ogranicza¢ przeznaczanie obszarow
intensywnie wykorzystywane jako zerowiska ptakéw morskich pod lokalizacje obiektow
nadpowierzchniowych, rownoczesnie lokalizacja w takich obszarach infrastruktury podpowierzchniowej
tj. kabli, nie powoduje znaczacego oddziatywania. W tym kontekscie wskazac¢ nalezy, iz proponowane
zaktualizowane warunki realizacji Przedsiewziecia konkretyzujg sposéb wykonania warunku [.3.7 Decyzji
Srodowiskowej i przedstawiaja przebieg granicy obszaru wytaczonego z posadowienia elektrowni wzdtuz
poétnocnej granicy obszaru Natura 2000 tawica Stupska.

Analizujgc kwestie znaczenia dla ptakdw korytarzy migracyjnych pomiedzy akwenami przeznaczonymi
pod realizacje morskich farm wiatrowych réznych inwestoréw, a takze ich szerokosci, wskaza¢ nalezy, iz
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. Morska Farma Wiatrowa Baltica,
znak RDOS-Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37 z dnia 24 stycznia 2020 r., przewiduje pozostawienie 5
km korytarza wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3 oraz zaktada
pozostawienia takiego korytarza, az do granic obszaru Natura 2000 tawica Stupska. Dziatanie to zostato
uznane jako skuteczne dziatanie minimalizujgce oddziatywania przedsiewziecia MFW Baltica (w ramach
ktérego wchodzg dwa osobne obszary wskazane w PSZW — Baltica 2 i Baltica 3) na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 tawica Stupska, zarowno w odniesieniu do oddziatywan powodowanych przez to
Przedsiewziecie samodzielnie, jak réwniez w ujeciu skumulowanym wraz z oddziatywaniami
powodowanymi przez inne MFW zlokalizowane na pdtnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej. Organ
wydajac  Decyzje Srodowiskowa dla przedsiewziecia MFW Baltica nie nafozyt obowigzku
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko w toku postepowania w sprawie
pozwolenia na budowe. W konsekwencji nalezy uznaé, iz informacje zgromadzone w toku wszystkich
postepowan w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla MFW planowanych do realizacji
na potnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej pozwolity na precyzyjne okreslenie lokalizacji
optymalnego z punktu widzenia ochrony szlakéw migracyjnych ptakéw stanowigcych przedmiot
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ochrony obszaru Natura 2000 tawica Stupska korytarza, ktéry powinien pozosta¢ pozostawiony bez
zabudowy elektrowniami. Biorgc takze pod uwage, ze MFW BIl byfa jednym z przedsiewzied
analizowanych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko dla przedsiewziecia MFW
Baltica pod wzgledem potencjalnych kumulacji oddziatywan, a takze znajac informacje na temat
kierunkow migracji ptakdéw z i do obszaru tawicy Stupskiej (potwierdzone wszystkimi dotychczas
sporzagdzonymi raportami o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko dla MFW planowanych do
realizacji na pétnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej) nalezy uznaé, iz ponowne analizowanie tego
zagadnienia nie wniesie zadnych dodatkowych informacji i nie wptynie na zmiane lokalizacji korytarza
zapewniajgcego droznosc szlakéw migracyjnych do i z tawicy Stupskie;.

Niezaleznie od powyzszego, jako dodatkowe dziatania tagodzace efekt bariery w trakcie migracji ptakéw
proponuje sie wprowadzenie modyfikacji polegajacej na wytaczeniu z zabudowy elementami MFW BII
potnocno-zachodniego naroznika akwenu przeznaczonego pod realizacje MFW BIl. Wytaczenie tego
fragmentu akwenu wraz ze stosownymi uzgodnieniami z inwestorem projektu FEW Baltic II, a
potwierdzonymi w dokumentacji prowadzonego postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, pozwoli na poszerzenie ok. 3 km korytarza wystepujgcego pomiedzy obszarami
dopuszczonymi do zabudowy zgodnie z PSZW wydanymi dla planowanej farmy i morskiej farmy
wiatrowej FEW Baltic Il do szerokosci ok. 4 km. Dodatkowe dziatania tagodzace oddziatywania zwigzane
z efektem bariery, a polegajgce na utworzeniu korytarzy wolnych od zabudowy elektrowniami
przewidziane sg w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko dla projektu Baltic Power i zaktadajg one
pozostawienie obszaru wolnego od zabudowy elektrowniami pomiedzy MFW Baltic Power i MFW
Baltica 3, a wspierajgcego 5 km korytarz projektowany miedzy obszarami Baltica 2 i Baltica 3, a ponadto
zaktadajg pozostawienie obszaru wolnego od zabudowy o szerokosci 4 km na wschdd od obszaru
przewidzianego do zabudowy w ramach projektu Baltic Power.

Zaréwno analizy przeprowadzone w niniejszym Raporcie, jak rdwniez dokumentacja przedtozona w toku
innych postepowan w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla MFW planowanych na
poétnocno-wschodnim stoku tawicy Stupskiej potwierdzajg, ze w granicach akwenu przeznaczonego pod
realizacje MFW BII nie znajduja sie korytarze migracyjne nietoperzy, tym samym nalezy uznaé, ze dalsze
badanie wptywu planowanej MFW BIl na migracje nietoperzy jest niecelowe, nie doprowadzi do
pozyskania nowej wiedzy, a takze nie przyczyni sie do okreslenia innych warunkow realizacji, eksploatacji
i likwidacji MFW BIl. W zwigzku z powyzszym nie jest zasadne, a nawet mozliwe wyznaczenia stref
bezpieczenstwa wokodt elektrowni oraz okreslania ich znaczenia dla migracji nietoperzy. W odniesieniu
do migracji ptakdw natomiast, zaden z raportéw oddziatywania na srodowisko sporzgdzonych dla MFW
w polskich obszarach morskich nie potwierdzit znaczenia i mozliwosci wyznaczania stref wokot
indywidulanych elektrowni, z uwagi na postrzeganie catosci farmy jako bariery na szlaku. Tego typu
oddziatywania mitygowane opisywanymi powyzej obszarami wolnymi od zabudowy elektrowniami.

Na potrzeby niniejszego Raportu, przy uwzglednieniu doprecyzowanych parametrow Przedsiewziecia,
ponowiono modelowania oddziatywania hatasu zwigzanego z palowaniem fundamentéw.
Przeprowadzone modelowania, szczegdtowo przedstawione w tomie IV sekcja 6, postuzyty weryfikacji
skutecznosci proponowanych rozwigzan minimalizujgcych oddziatywania hatasu. W petni potwierdzajg
one skutecznos$¢ i wystarczalno$é proponowanych metod. Réwnoczesnie proponuje sie wprowadzenie
rozréznienia parametru okreslajgcego skutecznos¢ technicznych rozwigzan minimalizujgcych
oddziatywania hatasu podwodnego w zaleznosci od gatunku wymagajgcego wprowadzenia
przedmiotowych rozwigzan tj. wskazanie osobno wielkosci granicznych koniecznych do dochowania na
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granicy najblizszego obszaru Natura 2000 chronigcego ssaki morskie dla morswina, a osobno dla fok,
przy uzyciu zindywidualizowanych funkcji wazenia.

Przedktadany Raport zawiera rowniez analizy zwigzane z konserwacja elementéw farmy, a w
szczegdlnosci w postaci ochrony antykorozyjnej konstrukcji stalowych. W przypadku parametréow
Przedsiewziecia po proponowanych modyfikacjach na potrzeby instalacji elektrowni wiatrowych moga
zostac¢ wykorzystane wytacznie fundamenty monopalowe oraz typu jacket. W przypadku zastosowania
galwanicznej ochrony katodowej istotne zmniejszenie liczby fundamentow MFW BIl, jak réowniez
wykluczenie mozliwosci posadowienia elektrowni wiatrowych przy uzyciu fundamentéw typu tripod
(wymagajacych potencjalnie najwiekszej liczby anod), pozwoli na ograniczenie catkowitej niezbednej
ilosci materiatu anodowego, a co za tym idzie — emisji do Srodowiska morskiego, a oddziatywanie w tym
zakresie pozostanie na poziomie nieznaczgcym.

W konsekwencji nalezy uznac, iz zaktualizowane warunki realizacji i eksploatacji Przedsiewziecia wraz z
ocena oddziatywania na érodowisko proponowanych zmian warunkéw Decyzji Srodowiskowe] oraz
nowa wiedzg zgromadzong w zakresie stanu Srodowiska w polskich obszarach morskich, oraz o
oddziatywaniach powodowanych przez MFW, a takze konsekwencje rozstrzygnie¢, ktére zapadty w
innych postepowaniach w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla projektow MFW,
powodujg, iz odpadty przestanki, ktére legty u podstawy natozenia obowigzku przeprowadzenie
ponownej oceny oddziatywania na srodowisko w toku postepowania w sprawie pozwolenia na budowe
dla projektu MFW BIl. W takiej sytuacji utrzymywanie przedmiotowego warunku w przypadku
wprowadzenia pozostatych zmian proponowanych w niniejszym Raporcie czynitoby ponowng ocene
oddziatywania na srodowisko zbednym obowigzkiem administracyjnym nie wnoszgcym nowej wartosci
z punktu widzenia celu jakim jest zapewnienie wysokiego poziomu ochrony srodowiska.

6. Wptyw aktualnych parametréw Przedsiewziecia oraz wynikéw oceny oddziatywania na
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko w
kontekscie transgranicznym

W toku postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ktére zakonczyto sie
wydaniem Decyzji Srodowiskowej nie byta prowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko w
kontekscie transgranicznym. Wyniki oceny przestawione w Raporcie 2015 wskazywaty, iz
Przedsiewziecie w parametrach zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowej nie bedzie zrédtem emisji lub
zaburzen, ktore mogtyby powodowac znaczgce oddziatywania na srodowisko poza terenami, na ktorych
rozcigga sie polska jurysdykcja. Taka ocene oddziatywann powodowanych przez planowany MFW BIl
potwierdzit organ prowadzacy postepowanie zakoriczone Decyzjg Srodowiskowa, stwierdzajac, ze
planowane Przedsiewzieci nie bedzie powodowac transgranicznych oddziatywan na srodowisko (str. 97
Decyzji Srodowiskowej).

Aktualizacja Przedsiewziecia nie powoduje wzrostu znaczenia jakiegokolwiek ze zidentyfikowanych
oddziatywan zwigzanych z realizacjg, eksploatacjg badz likwidacjg MFW BIl, przeciwnie w przypadku
znacznej czesci oddziatywan ich znaczenie ulega zmniejszeniu, w czesci za$ zmniejszeniu istotnemu.
Analogicznie sytuacja prezentujg sie w odniesieniu do oceny oddziatywan skumulowanych, poniewaz
aktualizacja Przedsiewziecia powoduje badZ to brak zmiany w stosunku do oddziatywan
zidentyfikowanych dla Przedsiewziecia w parametrach zatwierdzonych w Decyzji Srodowiskowej lub ich
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zmniejszenie, to tym samym baza do kumulowania z innymi oddziatywaniami ulega zmniejszeniu lub
pozostaje bez zmian. W konsekwencji rowniez oddziatywania w postaci oddziatywan skumulowanych
Przedsiewziecia w proponowanych zmodyfikowanych parametrach ulegajg zmniejszeniu. Brak jest
rowniez jakichkolwiek nowych okolicznosci, zmian stanu faktycznego, ktére powodowatyby pojawienie
sie nowych receptoréw oddziatywan lub wiedzy naukowej, ktéra wskazywataby na wiekszg wrazliwos¢
zidentyfikowanych receptoréw na oddziatywania, ktérych Zzrodtem moze byc realizacja, eksploatacja lub
likwidacja MFW BIl. Tym samym nalezy uznad, iz aktualizacja Przedsiewziecia nie powoduje powstania
obowigzku prowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko proponowanej zmiany warunkéw Decyzji
Srodowiskowej w kontekécie transgranicznym.

7. Wptyw aktualnych parametrow Przedsiewziecia oraz wynikéw oceny oddziatywania na
konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania

Jak zostato wskazane w Decyzji Srodowiskowe] elektrownie wiatrowe nie s3 wymienione w katalogu
przedsiewziec, dla ktérych mozliwe jest utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. Proponowane
zmiany warunkéw Decyzji Srodowiskowej nie sa zwigzane z wprowadzeniem do zakresu objetego
Decyzja Srodowiskowa jakichkolwiek nowych elementéw Przedsiewziecia, a tym samym w wyniku
postepowania w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie ulega zmianie zakres
przedmiotowy sprawy z punktu widzenia mozliwosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

8. Wptyw aktualnych parametréw Przedsiewziecia oraz wynikdw oceny oddziatywania na
konieczno$¢ przedstawienia analizy porealizacyjnej

W Decyzji Srodowiskowej w punkcie V zostat natozony obowigzek wykonania i przedtozenia analizy
porealizacyjnej. W ramach postepowania w sprawie zmiany Decyzji Srodowiskowej w ramach, ktérego
przygotowany zostat niniejszy Raport nie wnioskuje sie o zmiane przedmiotowego warunku.

9. Woptyw aktualnych parametrow Przedsiewziecia oraz wynikdw oceny oddziatywania na
wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych

Jak zostato wskazane w Raporcie 2015 stosownie do postanowien art. 2 ust. 4 ustawy Po$, zasady
ochrony morza przed zanieczyszczeniem przez statki oraz organy administracji wtasciwe w sprawach tej
ochrony okreslajg przepisy odrebne. Natomiast w odniesieni do samej morskiej farmy wiatrowej ilosci
substancji niebezpiecznych znajdujgce sie na jej terenie, nie kwalifikujgc farmy do jakiejkolwiek z
kategorii zaktadéw stwarzajgcych ryzyko wystgpienia powaznej awarii przemystowej stosownie do
przepisdw ustawy Po$ oraz rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
rodzajéw i ilosci znajdujqgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu
zaktfadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe (Dz. U.
poz. 138). Proponowane zmiany warunkéw Decyzji Srodowiskowej nie s3 zwigzane z wprowadzeniem
do zakresu objetego Decyzjg Srodowiskowg jakichkolwiek nowych elementéw Przedsiewziecia lub
zwiekszenia ilosci substancji niebezpiecznych znajdujgcych sie na ternie MFW BIl, a tym samym w
wyniku postepowania w sprawie zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie ulega zmianie
zakres przedmiotowy sprawy z punktu widzenia wymogdw w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii
przemystowych.
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10. Zgodnos¢ z miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego

Prace na przygotowaniem Planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich sg
obecnie finalizowane, niemniej jednak plan nie zostat jeszcze przyjety. Dostepny jest projekt
rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej oraz Ministra Inwestycji i Rozwoju
W sprawie przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza
terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej w skali 1:200000%.

Projekt planu, zostat przygotowany wspdlnie przez dyrektorow urzedéw morskich w Szczecinie, Stupsku
i Gdyni, tak aby zapewni¢ spdjnosc zagospodarowania przestrzennego catego obszaru objetego planem.
Projekt Planu obejmuje catos¢ wodd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytaczne] strefy
ekonomicznej pod jurysdykcjg polskiej administracji morskiej z wytgczeniem wod portéw i trzech
zalewow, dla ktérych, ze wzgledu na skale konfliktéw i intensywnos¢ oddziatywan miedzy ladem
i morzem zostang sporzadzone plany w wiekszej skali, tak aby mozliwe byto ujecie w nich zagadnien
szczegotowych.? Obszar POM.45.E przeznaczony jest w projekcie Planu do pozyskiwania energii z wiatru
za pomocg morskich elektrowni wiatrowych, natomiast wewnetrzng i zewnetrzng infrastrukture
techniczng uznaje sie za integralne elementy przedsiewziec tego rodzaju. W projekcie Planu zostata wiec
uwzgledniona realizacja MFW BIl na przedmiotowym obszarze. Projekt planu zostat poddany prognozie
oddziatywania na srodowisko, w ramach ktérej dla obszaru POM.45.E, na ktérym zlokalizowana jest
MFW BIl, zostaty wskazane propozycje ograniczen srodowiskowych, takich jak:

e uktadanie elementéw liniowych infrastruktury technicznej w sposéb zapewniajgcy oszczedne
korzystanie z przestrzeni, pod powierzchnig dna morskiego, a jesli jest to niemozliwe z przyczyn
srodowiskowych czy technologicznych nalezy stosowa¢ inne zabezpieczenia trwate,
umozliwiajgce bezpieczne uzywanie sieci stawnych kotwiczonych;

e w trakcie eksploatacji morskich elektrowni wiatrowych wymaga sie wprowadzenia decyzja
wiasciwego terytorialnie dyrektora urzedu morskiego ograniczen uprawiania rybotéwstwa i
zeglugi w strefach bezpieczedstwa ustalonych dla kazdej konstrukcji oraz w miejscach
zagrazajacych bezpieczenstwu wewnetrznej infrastruktury technicznej,

e w catym akwenie ogranicza sie poszukiwanie i rozpoznawanie zt6z kopalin oraz wydobycie
kopalin ze zt6z, do przedsiewzie¢ uzgodnionych z wtasciwym inwestorem morskich farm
wiatrowych rozpoznawania ztéz kopalin i wydobywania kopalin ze ztéz oraz zakazuje sie
posadawiania sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen stuzgcych do wydobywania
weglowodoréw

e w catym akwenie ogranicza sie wznoszenie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen do
sposobow niezagrazajgcych ekologicznej funkgji tarlisk i przezywalnosci wczesnych stadiow
rozwojowych ryb (ikry i larw) gatunkow komercyjnych.

W projekcie planu uwzglednione zostato pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp,
konstrukcjii urzgdzen w polskich obszarach morskich wydane Inwestorowi dla przedmiotowego akwenu

thttp://www.umgdy.gov.pl/wp-content/uploads/2018/06/POM_v1_projekt_rozporzadzenia.pdf, data dostepu:
sierpien 2020 r.
2http://www.umgdy.gov.pl/wpcontent/uploads/2018/06/POM v1 projekt_rozporzadzenia_uzasadnienie.pdf,

data dostepu sierpient 2020 r.
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o sygnaturze GI7/62/1142205/decyzja/2013 przez Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej w dniu 15 stycznia 2012 r.

11. Poréwnanie proponowanej technologii z technologia, o ktérej mowa w art. 143 ustawy
Prawo ochrony srodowiska

W Raporcie 2015 zostato zawarte pordwnanie proponowanej technologii z technologig, o ktérej mowa
w art. 143 ustawy Po$. Proponowane zmiany warunkéw Decyzji Srodowiskowej nie prowadza do
znaczacych zmian w technologii wykorzystywanej w trakcie realizacji i eksploatacji planowanego
Przedsiewziecia. Natomiast nalezy podkresli¢, iz proponowane zmiany wpisujg sie wymogi zwigzane z
postepem naukowo technicznym, sg one bowiem wprost wyrazem zaréwno wzrostu wiedzy na temat
stanu $rodowiska w polskich obszarach morskich, jak réwniez na temat oddziatywan powodowanych w
toku realizacji i eksploatacji morskich farm wiatrowych, a takze pojawianiu sie technologii zwigzanych z
realizacjg i eksploatacjag MFW, ktére w czasie przygotowania Raportu 2015 nie byty dostepne. W
konsekwencji nalezy stwierdzi¢, iz proponowane zmiany warunkéw Decyzji Srodowiskowe]j pozwalaja na
aktualizacje planowanego Przedsiewziecia a tym samym potwierdzaja, iz proponowane dla realizacji i
eksploatacji Przedsiewziecia technologie spetniajg wymagania okreslone w art. 143 ustawy Pos.
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